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Кузьминых К.С.,

Адвокат АП Санкт-Петербурга, к.ю.н., доц.

Устюжанинов Д.А.,

Адвокат АП Ленинградской области
СОДЕРЖАНИЕ ОТДЕЛЬНЫХ, ВЫНЕСЕННЫХ В 44 СУБЪЕКТАХ РФ ПРИГОВОРОВ ПО УГОЛОВНЫМ ДЕЛАМ О ПРЕСТУПЛЕНИЯХ, ПРЕДУСМОТРЕННЫХ ст. 210 УК РФ, 
2017 – 2019 гг. (всего 117 приговоров)
Подборка приговоров произведена на сайте https://sudact.ru/ 
	Дата приговора и номер уголовного дела 


	Краткая фабула и квалификация
	Назначенное судом наказание
	Примечание

	АЛТАЙСКИЙ КРАЙ


	Заринский городской суд Алтайского края


	20.11.17
1 – 212 / 17
	Иное лицо, отбывания наказание в ИК, являясь «лидером уголовно-криминальной среды», создал вначале группу, а затем ОПС из 2 структурных подразделений – для совершения корыстных и корыстно-насильственных преступлений. Участники группы от 30 до 50% преступного дохода должны были перечислять в «общую кассу». И. вошел в состав указанной ОПС.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 163 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года 6 мес. л/с
Ч. 3 ст. 163 УК РФ – 5 лет л/с

Окончательно назначено 6 лет л/с в ИК строгого режима
	И. ранее дважды судим (2008, 2011 гг.) – ст.ст. 159, 161 УК РФ. 2012 г. освободился по отбытии наказания.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, явка с повинной, инвалидность, н/л дети, возмещение вреда потерпевшей. Отягчающее обстоятельства – опасный рецидив преступления.

Применена ст. 64 УК РФ

	Железнодорожный районный суд г. Барнаул Алтайского края

	15.05.18

1 – 7 / 18
	Неустановленное лицо совместно с уже осужденным лицом создали в Интернете сайт распространения наркотиков и разработали схему их сбыта «бесконтактным» способом. С соучастниками общались через Интернет. Созданное ОПС включало «руководителя интернет-магазина», «крупнооптового курьера», «мелкооптовых закладчиков», «руководителя по розничным продажам и урегулированию конфликтов с покупателями», «розничных закладчиков». При этом ОПС состояло из нескольких структурных подразделений. 
К., А., Г. и Ч., будучи осведомлены о существовании «Интернет магазина», исполняли указания руководителей по формированию закладок, таким образом, являлись участниками ОПС. Квалификация у каждого – ч. 2 ст. 210 УК РФ, у К. и А. также 1 оконченный эпизод ч. 4 ст. 228.1 УК РФ и 1 эпизод покушения на данное преступление; у Г. и Ч. – 1 эпизод покушения – ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ранее не судимым:

Ч. 2 ст. 210 УК РФ – от 3 до 4 лет л/с
Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – от 7 до 8 лет л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – от 6 до 7 лет л/с

Окончательно назначено от 7 до 10 лет л/с

Ранее судимой:

Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 10 лет л/с

Окончательно назначено 10 лет 1 мес. л/с в ИК общего режима
	Трое из четверых ранее не судимы.
Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, у некоторых малолетние дети, состояние здоровья. У троих отягчающих обстоятельств не имеется, у четвертого – рецидив преступления.

В отношении ранее не судимых применена ст. 64 УК РФ

	29.08.17

1 – 370 / 17
	Судя по фабуле, дело аналогичное вышеприведенному, но более ранее. Так, В. вступил в переписку с неустановленным лицом через Интернет, вошел в ОПС, которое состояло из структурных подразделений по оптовому приобретению наркотиков и по их розничному сбыту, с Интернет-магазином, руководителем отдела розничных продаж и урегулированием конфликтных ситуаций с покупателями и т.д. В. выполнял функции «крупнооптового курьера».  
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 4 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с
Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с

Окончательно назначено 8 лет л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 8 мес.
	В. ранее не судим.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ч. 2 ст. 62 и ст. 66 УК РФ, позволяющие назначить наказание ниже низшего предела без ссылки на ст. 64 УК РФ

	РЕСПУБЛИКА АЛТАЙ

	Горно-алтайский городской суд

	09.10.17
1 – 315 / 17
	Я. организовал контрабанду на территорию РФ наркотика в крупном размере, создал для его сбыта через Интернет ОПС, которым было совершено 8 оконченных сбытов наркотиков «бесконтактным» способом («закладки») и 4 покушения на такой сбыт. Также совершена легализация денежных средств, полученных от сбыта наркотиков. Общение с поставщиком наркотика и с соучастниками осуществлялось через Интернет. В структуре ОПС имелись «склад», «оператор» и «закладчики». Квалификация – ч. 1 ст. 210, несколько эпизодов чт. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 и оконченных ч. 4 ст. 228.1 УК РФ, ч. 4 ст. 174.1 УК РФ, а также ч. 3 ст. 33 ч. 3 ст. 229.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 6 лет 6 мес. л/с с ограничением свободы 1 год
Ч. 3 ст. 33 ч. 3 ст. 229.1 УК РФ – 6 лет 2 мес. л/с

По эпизодам ч. 4 ст. 228.1 и ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 – от 5 до 6 лет л/с

Ч. 4 ст. 174.1 УК РФ – 2 года л/с

Окончательно назначено 9 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 1 год
	Я. ранее не судим. 
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – активное способствование расследованию, изобличение иных соучастников, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применены ч. 2 и 4 ст. 61 и ч. 2 и 3 ст. 66 УК РФ, ст. 64 УК РФ



	АРХАНГЕЛЬСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Ломоносовский районный суд г. Архангельская

	09.02.18
1 – 35 / 17

1 – 501 / 16
	Я. участвовал в ОПС, которое принуждало потерпевших к совершению сделок, по одному из эпизодов – уничтожил чужое имущество путем поджога. Криминальная деятельность осуществлялась на рынке песка с целью занятия руководителем ОПС монопольного положения на этом рынке, для чего требовалось устранение конкурентов. ОПС состояло из 4 подразделений (силовое, юридическое и т.д.), его руководитель имел статус депутата. В силовое подразделение вошел Я., участвуя в принуждении потерпевших к продаже акций и т.д. У потерпевшего, отказавшегося акции продавать, сжег автомобиль. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 4 эпизода ч. 2 ст. 179 и 1 эпизод ч. 2 ст. 167 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 6 лет 6 мес. л/с со штрафом 80 тыс. руб.по каждому из 4 эпизодов ч. 2 ст. 179 УК РФ – 4 года 3 мес. л/с
Ч. 2 ст. 167 УК РФ – 2 года 6 мес. л/с

Окончательно назначено 7 лет 3 мес. л/с в ИК общего режима со штрафом 80 тыс. руб.
	Я. ранее не судим. Вину не признал, пояснил, что в ОПС не участвовал.
Смягчающее обстоятельство – частичное добровольное возмещение вреда потерпевшему. Отягчающее обстоятельство – п. «в» ч. 1 ст. 63 УК РФ – совершение преступления в составе ОПС.

	АРХАНГЕЛЬСКИЙ ОБЛАСТНОЙ СУД

	28.04.17
2 – 11 / 17
	К. состоял в банде, занимавшейся вымогательством в отношении юридических лиц. Банда входила в структуру ОПС, состоящего из 2 банд, подразделения по переговорам с потерпевшими и подразделением «разведки». 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 2 ст. 209 и 2 эпизода ч. 3 ст. 163 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года 7 мес. л/с
Ч. 2 ст. 209 УК РФ – 3 года 6 мес. л/с

Ч. 3 ст. 163 УК РФ – 3 года 3 мес. л/с

Ч. 3 ст. 163 УК РФ – 3 года л/с

Окончательно назначено 4 года л/с в ИК строгого режима 
	К. ранее неоднократно судим. 
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства - активное способствование расследованию, изобличение иных соучастников, «явка с повинной, фактически изложенная в его показаниях в качестве обвиняемого» (сообщил о неизвестных следствию обстоятельствах совершения совершенных им преступлений), малолетние дети. Отягчающее обстоятельство – рецидив преступления.
Применена ст. 64 УК РФ.

	БЕЛГОРОДСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Октябрьский районный суд г. Белгорода

	17.05.17
1 – 156 / 17
	Неустановленные лица организовали «международное преступное сообщество» по сбыту наркотиков через Интернет. Структурированность ОПС определялась по территориальному признаку – т.е. по субъекту РФ, где сбыт посредством «закладок» с помощью участников ОПС – «закладчиков» осуществлялся. Также в ОПС было подразделение «вербовщиков» - привлекающих лиц для работы «закладчиками». 
П. и С. были «закладчиками» - к участию в сбыте наркотиков их привлекли неустановленные лица из Одессы (Украина). Перед «работой» П. и С. с использованием специальной программы прошли обучение работе в ОПС. Им предоставлялись затем крупные партии наркотика, из которых затем они делали «закладки» более мелких количеств. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – П. и С.

Кроме того, С. – ч. 1 ст. 174.1 УК РФ
	В отношении П.:

Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 1 год л/с
Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 2 года л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 2 года 6 мес. л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 3 года л/с

Окончательно назначено 4 года л/с в ИК строгого режима

В отношении С.:

Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 6 мес. л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 2 года л/с

Ч. 1 ст. 174.1 УК РФ – штраф 10 тыс. руб.

Окончательно назначено 3 года л/с в ИК общего режима со штрафом 10 тыс. руб.
	П. и С. ранее не судимы, живут совместно, имеют общего ребенка, молодой возраст обоих.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства - активное способствование расследованию, изобличение иных соучастников, наличие малолетнего ребенка. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Суд последовательно применил ч. 3 ст. 66 и ч. 2 ст. 62 УК РФ в отношении обоих.

	Старооскольский городской суд Белгородской области

	29.06.17
1 – 1 / 17

1 – 318 / 16
	П.и В. создали ОПС для незаконного проведения азартных игр (ст. 171.2 УК РФ). В состав ОПС вошли ПА, М. и Г. Азартные игры были организованы в сети Интернет, с созданием залов виртуальных игровых автоматов в интернет-кафе, где посетителям предлагались телематические услуги, без использования терминов азартных игр. Такие залы являлись обособленными структурными подразделениями ОПС. 
Квалификация на досудебной стадии:

П.и В.  – ч. 1 ст. 210, ч. 2 ст. 171.2 УК РФ

ПА., М. и Г.  – ч. 2 ст. 210, ч. 2 ст. 171.2 УК РФ
	По обвинению в совершении преступления ст. 210 УК РФ (ОПС) все подсудимые оправданы, т.к. признаков ОПС судом не установлено, но установлены признаки совершения преступления ст. 171.2 УК РФ группой лиц. Осуждены по ст. 171.2 УК РФ.
	Все осужденные ранее не судимые.
П. и В. вину признал частично, пояснив, что ОПС не создавали и не руководители никаким ОПС. П. до 2006 г. занимался игорной деятельностью. Пояснили, что в кафе оказывались телематические услуги. ПА вину не признала полностью, пояснив, что была номинальным учредителем, никаких доходов не распределяла, бухгалтерскую деятельность не вела. М. вину не признал полностью, пояснил, что никаких преступлений не совершал, а официально работал у П. – настраивал компьютеры и интернет. Г. вину не признала полностью – оказывала одноразовые юридические услуги П. 

	БРЯНСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Бежицкий районный суд г. Брянска

	02.02.17
1 – 35 / 17
	М. создал ОПС по сбыту наркотиков, состоящую из 2 структурных подразделений по территориальному признаку (сбыт на двух разных территориях области), руководил группами, осуществляющими сбыт наркотиков, осуществлял поставку наркотиков для сбыта, распределял между соучастниками денежные средства. Наркотики сбывали в подъездах и т.д. (без сети Интернет), группа раскрыта в результате ОРМ.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, 13 эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 8 лет л/с со штрафом и с ограничением свободы на 1 год
Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет л/с со штрафом

Все эпизоды ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 и 6,5 лет л/с со штрафами

Окончательно назначено 9 лет л/с со штрафом и с ограничением свободы 1 год
	М. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, состояние здоровья, положительная характеристика. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применены ст.ст. 62 и 66 УК РФ, позволившие назначить наказание ниже низшего предела без ссылки на ст. 64 УК РФ

	Советский районный суд г. Брянска

	27.06.17
1 – 136 / 17
	Неустановленные лица создали сайт по продаже наркотиков на территории 3 областей в РФ. Для сбыта привлекали иных лиц – «закладчиков», общаясь с ними через Интернет, без визуализации общения. ОПС состояла из руководителей, вербовщиков, оптовых и розничных «закладчиков». Структурные подразделения ОПС определялись по территориальному признаку – сбыт в том или ином субъекте РФ. Финансирование участникам выделялось по итогам «работы» за неделю. В данную ОПС вошла Т., которая получала несколько десятков грамм ПВП, расфасовывала их и помещала в «закладки», о местах которых доводила до оператора. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 2 эпизода ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с
По каждому из 2 эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – по 6 лет л/с

Окончательно назначено 6 лет 6 мес. л/с в ИК общего режима
	Т. ранее не судимая.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, малолетний ребенок, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не указано.

Применены ч. 3 ст. 66, ч. 1 ст. 61, ч. 2 ст. 62 УК РФ, без применения ст. 64 УК РФ

	ВОЛГОГРАДСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Краснооктябрьский районный суд г. Волгограда

	04.02.19
1 – 2 / 19
	Ф.И.О. организовал получение и сбыт немаркированной алкогольной продукции, привлек к такому бизнесу иных лиц, которые исполняли различные роли. 
Квалификация на досудебной стадии – ч. 1 ст. 210, ч. 4 ст. 171.1 УК РФ
	По обвинению по ст. 210 УК РФ оправдан, т.к. обвинением доказаны признаки ОПГ, но не ОПС
Ч. 4 ст. 171.1 УК РФ – 5 лет 6 мес. в ИК общего режима
	Ф.И.О. ранее не судим. Вину не признал, пояснив, что занимался сбытом алкогольной продукции. Продукцию приобретали по договорам поставки, реализовывали через ряд магазинов. 
Смягчающие обстоятельства – малолетний ребенок, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	Ворошиловский районный суд г. Волгограда

	30.07.18
1 – 172 / 18
	Лицо, находящееся в Королевстве Тайланд, создало сайт для распространения наркотиков в целях их сбыта в ряде городов РФ. На территории РФ имелся «склад», в городах – «закладчики» и «мини-склады». Также имелись операторы и курьеры, а также «осведомители» (о планируемых полицией мероприятиях) и лица, обеспечивающие систему банковскими картами. Таким образом, установлено несколько структурных подразделений, образующих ОПС. В такую ОПС вошла Щ., в т.ч. привлекла в ОПС свою знакомую. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 и 2 эпизода ч. 1 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с
Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет 6 мес. л/с

По каждому из 2 эпизодов ч. 1 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – по 4 года л/с

Окончательно назначено 10 лет л/с в ИК общего режима
	Щ. ранее не судимая. 
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, наличие 2 малолетних детей. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	ИРКУТСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Нижнеудинский городской суд Иркутской области

	11.02.19
1 – 374 / 18

1 – 4 / 19
	Р. организовал и руководил ОПС, которое занималось незаконной порубкой лесных насаждений. В ОПС было 5 лесозаготовительных бригад. Иные лица обеспечивали такие бригады питанием, ГСМ и оборудованием. В бригадах имелись не только вальщики леса, но и лица, наблюдавшие за окружающей обстановкой. 
Квалификация – ч. 1 ст. 210 и 6 эпизодов ч. 3 ст. 260 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с с ограничением свободы 1 год
по каждому из 6 эпизодов ч. 3 ст. 260 УК РФ – по 2 года л/с

Окончательно назначено 6 лет л/с в ИК строгого режима
	Р. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, наличие 2 малолетних детей, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	КАЛУЖСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Калужский Районный суд Калужской области

	17.11.17
1 – 843 / 17
	Г. участвовал в ОПС, занимавшимся незаконной организацией и проведением азартных игр на территории ряда субъектов РФ.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 171.2 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с с ограничением свободы 1 год
Ч. 3 ст. 171.2 УК РФ – 2 года л/с

Окончательно назначено 5 лет л/с условно с испытательным сроком 5 лет и с ограничением свободы 1 год
	Г. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, малолетние дети. Отягчающих обстоятельств не имеется. 

Применена ст. 73 УК РФ

	КАМЧАТСКИЙ КРАЙ

	Петропавловск-Камчатский городской суд Камчатского края

	23.11.17
1 – 631 / 17
	А. участвовал в ОПС, которое через сайт Интернет распространяло наркотики, имея при этом структурные подразделения, занимавшиеся «закладками», «оператора» и «программиста». Наркотики распространяли в виде курительных смесей, которые предварительно изготавливали. Наркотики приобретались в КНР. Распространялись как на территории Камчатского края, так и в других субъектах РФ, а также на Украине и в Белорусии. Имелись курьеры и склады. В обязанности А. входило получать в Москве со склада вещества, отправлять их в адреса, изготавливать курительные смеси с наркотиком, осуществлять «закладки» в Москве. Для организации почтовых отправлений А. использовал паспорта иных граждан. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 2 года 6 мес. л/с
Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года л/с

Окончательно назначено 5 лет л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 6 мес.
	А. ранее не судим, занимается (работает) в спортивном клубе.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	28.11.17
1 – 629 / 17
	Ф.И.О. участвовал в ОПС, аналогичном вышеописанному для дела 1 – 631 / 17. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 2 года 6 мес. л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 3 года 6 мес.  л/с

Окончательно назначено 4 года  л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 6 мес.
	Ф.И.О. ранее не судимый, активно занимался спортом.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, положительные характеристики, малолетний ребенок. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	20.07.18
1 – 358 / 18
	З., будучи сам потребителем наркотиков, по своей инициативе вошел в состав ОПС, созданного иными лицами. Структурно ОПС состояло из руководителя – куратора и групп «закладчиков» (по территориям), группа оптовых курьеров. Распространение наркотиков осуществлялось через Интернет, для чего имелись операторы и программисты. У ОПС имелся склад и «мини-склады» наркотиков. З. участвовал в ОПС в качестве «закладчика».
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1, ч. 2 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года  л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года л/с

Ч. 2 ст. 174.1 УК РФ – штраф 100 тыс. руб.

Окончательно назначено 6 лет л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 6 мес. и штраф 50 тыс. руб.
	З. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	26.09.18
1 – 538 / 18
	Ф.И.О. участвовал в ОПС, похожим на описанное по предыдущему (выше) делу 1 – 358 / 18. Указано, что ОПС имело группы «закладчиков», склады – минисклады, вербовщиков, программистов, оптовых курьеров. Ф.И.О. участвовал в ОПС в качестве «закладчика». 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года  л/с с ограничением свободы 6 мес.

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с в ИК строгого режима. Окончательно назначено 5 лет л/с с ограничением свободы 6 мес. 
	Ф.И.О. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Взят под стражу после оглашения приговора.

	18.02.19
1 – 119 / 19
	Ф.И.О. участвовал в ОПС, аналогичном описанному выше по делу 1 – 538 / 18 – в качестве «закладчика»
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года  л/с с ограничением свободы 6 мес.

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 5 лет л/с

Окончательно назначено 6 лет л/с в ИК строгого режима  с ограничением свободы 6 мес.
	Ф.И.О. ранее не судим. 
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию, малолетний ребенок. Отягчающих обстоятельств не имеется.



	20.02.19
1 – 120 / 19
	Р. участвовал в ОПС, аналогичном вышеописанным, в качестве «закладчика». 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 и ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года  л/с с ограничением свободы 1 год

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 5 лет л/с

Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года л/с

Окончательно назначено 6 лет л/с в ИК строгого режима  с ограничением свободы 1 год
С присоединением наказания по предыдущему приговору – 7 лет л/с с ограничением свободы 1 год
	Р. ранее судим, имеет не отбытое наказание по предыдущему приговору, назначавшееся условно.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию, малолетние дети. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Взят под стражу после оглашения приговора.

	КЕМЕРОВСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Рудничный районный суд г. Кемерово Кемеровской области

	

	18.09.18
1 – 327 / 18
	Б. вошла в ОПС по сбыту наркотиков через Интернет. Данное ОПС организовало несколько интернет магазинов, организовало поставки наркотика для продажи, осуществляло контроль за сбытчиками, определяло цены на наркотики, разрешало спорные (конфликтные) ситуации при их сбыте. В ОПС имелись администраторы, менеджеры, оптовые курьеры, закладчики. Б. выполняла функции администратора. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 2 эпизода ч. 4 ст. 228.1, 5 эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 и 3 эпизода ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ.
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с с ограничением свободы 6 мес.
По каждому из 2 эпизодов ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – по 6 лет 6 мес. л/с

По 3 эпизодам ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – по 7 лет л/с

По 5 эпизодам ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – по 6 лет л/с

Окончательно назначено 10 лет л/с в ИК общего режима с ограничением свободы 6 мес.
	Б. ранее не судимая.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию, малолетний ребенок, состояние здоровья, ведение благотворительной деятельности. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	КИРОВСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Ленинский районный суд г. Киров

	18.10.17
1 – 713 / 17
	Х. вошла в ОПС, занимавшееся сбытом наркотиков через Интернет. В ОПС имелись структурные подразделения, иерархия, система наказаний в виде штрафов, имелись операторы и склад, оптовые курьеры. Личные контакты между членами ОПС не осуществлялись – общение через Интернет. Х. осуществляла «закладки», получая наркотик со «склада».
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 8 эпизодов ч. 4 ст. 228.1 и 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ

Соучастник П. обвинялся в сбыте наркотиков, но не обвинялся по ст. 210 УК РФ.
	В отношении Х.:
Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с

По каждому из 8 эпизодов ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – по 8 и 8,5 лет л/с

По эпизоду ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет л/с

Окончательно назначено 10 лет 6 мес. л/с в ИК общего режима


	Х. ранее не судима.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. на осмотрах мест происшествий показала места «закладок».

Отягчающих обстоятельств не имеется.

	Октябрьский районный суд г. Киров

	21.02.19
1 – 38 / 19
	П., И. и С. вошли в ОПС, занимавшуюся распространением наркотиков через Интернет. В ОПС были менеджеры, операторы, интернет магазины, фасовщики, закладчики и т.д. Конкретно П. и С. осуществляли «закладки», И. также привозил крупные партии наркотика (оптовый курьер).
Квалификация на досудебной стадии:

Квалификация П. – ч. 2 ст. 210, 45 эпизодов ч. 4 ст. 228.1 и 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ

Квалификация И. – ч. 2 ст. 210 и 38 эпизодов ч. 4 ст. 228.1 УК РФ

Квалификация С. – ч. 2 ст. 210, 6 эпизодов ч. 4 ст. 228.1, 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 и 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	По ст. 210 УК РФ все подсудимые оправданы в связи с тем, что обвинение идентично описало признаки ОПС и ОПГ, также не было предоставлено доказательств того, что группа в ОПС входила, подчинялась ОПС или финансировалась ОПС.
Множественность эпизодов суд также признал недоказанной на том основании, что «закладки» осуществлялись с целью реализации единой партии наркотика.
	П., И. и С. ранее не судимые, молодой возраст, характеризуются все положительно. 
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию. Отягчающих обстоятельств не имеется.



	КОСТРОМСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Свердловский районный суд г. Костромы

	11.05.17
1 – 136 / 17
	Н. вошел в одно из территориальных структурных подразделений ОПС, распространявшего наркотики через Интернет. У ОПС были вербовщики, курьеры, диспетчеры, закладчики и т.д. Н. принял функции «закладчика».
Квалификация – ч . 2 ст. 210, 3 эпизода ч. 4 ст. 228.1 и 2 эпизода ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с
По каждому из 2 эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – по 4 года л/с

По каждому из 3 эпизодов ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – по 4 года л/с

Окончательно назначено 6 лет л/с в ИК строгого режима
	Н. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	КРАСНОЯРСКИЙ КРАЙ

	Железнодорожный районный суд г. Красноярска

	05.07.17
1 – 225 / 17
	Г. вошел в состав ОПС, занимавшегося через Интернет сбытом наркотиков на ряде территорий. Структурные подразделения ОПС созданы по территориальному признаку и назывались филиалами. Лично Г. в составе ОПС получил от неустановленного лица через тайник партию наркотика, которую расфасовал и передал для дальнейшего сбыта иному лицу («закладчикам»). Размер особо крупный. При обыске по месту жительства лица, которому Г. расфасованный наркотик передал, данный наркотик был изъят.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 1 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ (приготовление к сбыту наркотика в особо крупном размере)
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 1 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с

Окончательно назначено 7 лет л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 6 мес.
	Г. ранее не судимый
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	Свердловский районный суд г. Красноярска

	26.09.17
1 – 410 / 17
	Н., предварительно изучив рынок сбыта наркотиков и их аналогов, спланировал механизм сбыта наркотиков через Интернет, создал ОПС с привлечением иных лиц. ОПС состояло из руководства и территориальных подразделений (филиалов) в регионах РФ. Был создан Интернет-магазин с «ветками» в регионах. Неустановленное лицо при этом организовало регулярные поставки наркотика на территорию РФ контрабандным путем.  Предметом сбыта были как наркотические средства, так и их аналоги.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, не менее 11 эпизодов оконченных и неоконченных составов ч. 4 ст. 228.1, 3 эпизода ч. 4 ст. 229.1 и ч. 4 ст. 174.1 УК РФ, а также 1 эпизод ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч.1 ст. 210 УК РФ – 9 лет 10 мес. л/с со штрафом 450 тыс. руб. и ограничением свободы на 1,5 года
ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – здесь и далее по каждому эпизоду – 7 лет 2 мес. л/с со штрафом

по ч. 1 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года 9 мес. л/с со штрафом 

по ч. 1 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 4 года 10 мес. л/с со штрафом

ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 9 лет 8 мес. л/с со штрафом

ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 9 лет 9 мес. л/с со штрафом

ч. 4 ст. 229.1 УК РФ – 9 лет 10 мес. л/с со штрафом

ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 229.1 УК РФ – 7 лет л/с со штрафом

ч. 4 ст. 174.1 УК РФ – 3 года 3 мес. л/с со штрафом

все штрафы в размерах по 200 – 360 тыс. руб.

Окончательно назначено 14 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима со штрафом 2 млн. руб. и с ограничением свободы на 1,5 года
	Н. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию, две малолетних детей. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	Норильский городской суд Красноярского края

	26.04.19
1 – 188 / 19
	Т. вошла в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет. ОПС имело структуру – руководство, группа ресурсного обеспечения, оптовые курьеры, территориальные группы сбыта, склад. На Т. были возложены функции склада – получать партии наркотика от 0,2 до 5 кг, расфасовывать и передавать нижестоящим членам ОПС для сбыта, согласовывая свои действия с оператором. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/ с с ограничением свободы на 1 год
Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года л/с

Окончательно назначено 4 года 6 мес. л/с с ограничением свободы на 1 год
	Т. ранее не судимая.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию, две малолетних детей. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	РЕСПУБЛИКА КРЫМ

	Киевский районный суд г. Симферополя РК

	15.10.18
1 – 317 / 18
	Л., Б., Ж. и другие участвовали в ОПС, занимавшемся незаконным проведением азартных игр с использованием сети Интернет. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 171.2 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – от 3 лет 6 мес. – до 4 года л/с
Ч. 3 ст. 171.1 УК РФ – 2 года л/с

Окончательно всем осужденным назначено 4 года л/с условно.
	Л., Б., Ж. и др. ранее не судимые. Вину все подсудимые признали.
Дело рассмотрено в особом порядке гл. 40 УПК РФ.

Смягчающие обстоятельства у всех – признание вины, активное способствование расследованию и т.д., у ряда из подсудимых малолетние дети. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 73 УК РФ

	КУРГАНСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Курганский областной суд

	20.09.17
2 – 13 / 17
	Ю. вошел в состав ОПС, состоящей из 10 структурных подразделений. ОПС доставляло на территорию РФ в тайниках на средствах транспорта героин, которых затем реализовывало. Непосредственно Ю. участвовал в транспортировке героина. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 4 ст. 229.1 и 2 эпизода ч. 1 ст. 30 ч. 3 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 8 лет л/с
Ч. 4 ст. 229.1 УК РФ – 18 лет л/с

По каждому из 2 эпизодов ч. 1 ст. 30 ч. 3 ст. 228.1 УК РФ – по 9 лет л/с

Окончательно назначено 23 года л/с в ИК строгого режима
	Дело рассмотрено судом с участием присяжных (по критерию ч. 4 ст. 229.1 УК РФ – санкция до ПЛС). Коллегия присяжных вынесла обвинительный вердикт.
Смягчающее обстоятельство – малолетний ребенок. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	КУРСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Ленинский районный суд г. Курска

	26.09.18
1 – 390/4 - 18
	Л. вошел в состав ОПС и совершил указанные ниже преступления. ОПС было создано лицом, имеющим криминальный авторитет, которое создало ОПС в целях облегчения совершения преступлений экономической направленности. Одно из подразделений ОПС должно было совершать только экономические преступления, а второе подразделение осуществляло угрозы, насилие и т.д., т.е. силовую деятельность. Л. вошел в силовое подразделение, и совершил ниже указанные преступления, в т.ч. 2 убийства ч. 2 ст. 105 УК РФ.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 2 ст. 167, 2 эпизода ч. 2 ст. 105 и ст. ч. 3 222 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с с ограничением свободы 1 год
Ч. 3 ст. 222 УК РФ – 2 года л/с

По обоим эпизодам ч. 2 ст. 105 УК РФ – по 9 лет л/с с ограничением свободы на 1,5 года

Окончательно назначено 15 лет л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы на 2 года.

В пользу потерпевших по эпизодам ч. 2 ст. 105 УК РФ взыскано по 1 млн. руб.
	Л. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, явка с повинной, частичное возмещение потерпевшим морального вреда. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	26.02.19
1 – 73/3 – 19
	П. вошел в состав ОПС, совершил убийство и вымогательство – судя по фабуле, дело аналогично выше приведенному 1 – 390 / 4 – 18 – та же структура ОПС. П. вошел в силовое подразделение ОПС.
Квалификация – ч. 2 ст.210, ч. 2 ст. 105, ч. 1 ст. 222, ч. 3 ст. 222, ч. 2 ст. 167 и ч. 3 ст. 163 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с с ограничением свободы 1 год

Ч. 3 ст. 222 УК РФ – 2 года л/с

Ч. 1 ст. 222 УК РФ – 1 год л/с

Ч. 2 ст. 167 УК РФ – 1 год л/с

Ч. 3 ст. 163 УК РФ – 2 года л/с

ч. 2 ст. 105 УК РФ –  8 лет л/с с ограничением свободы на 1 год

Окончательно назначено 12 лет л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы на 2 года.

В пользу потерпевших по эпизодам ч. 2 ст. 105 УК РФ взыскано по 1 млн. руб.
	П. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, явка с повинной, наличие детей, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	ЛЕНИНГРАДСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Кингисеппский городской суд Ленинградской области

	07.06.18
1 – 80 / 18
	М., являясь учредителем и владельцем ряда юридических лиц, создал ОПС с целью получения выгоды от уклонения от уплаты таможенных платежей. Вовлек в ОПС своих знакомых и работников юридических лиц. ОПС состояло из нескольких структурных подразделений – бухгалтерское, транспортное, группа замены товара, группа сопровождения. При ввозе товара в документах указывался иной товар с более низкой ставкой таможенных пошлин и взымаемого налога. 
Квалификация – ч. 1 ст. 210 и 3 эпизода ч. 4 ст. 194 УК РФ (уклонение от уплаты таможенных платежей)
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с со штрафом 400 тыс. руб., с ограничением свободы на 1 год
По каждому из эпизодов ч. 4 ст. 194 УК РФ – от 2,5 до 4 лет л/с со штрафами от 150 до 350 тыс. руб.

Окончательно назначено 6 лет 3 мес. л/с в ИК строгого режима со штрафом 0,9 млн. руб. и с ограничением свободы на 1 год
	М. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, способствовал розыску имущества и добровольно возместил имущественный ущерб, причиненный преступлением, имеет правительственные и ведомственные награды. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	14.06.18
1 – 79 / 18
	Х., являясь учредителем и владельцем ряда юридических лиц, создал ОПС с целью получения выгоды от уклонения от уплаты таможенных платежей. ОПС состояло из нескольких структурных подразделений – бухгалтерское, транспортное, группа замены товара, группа сопровождения.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, 3 эпизода преступлений ч. 4 ст. 194 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 7 лет л/с со штрафом 500 тыс. руб., с ограничением свободы на 1 год

По каждому из эпизодов ч. 4 ст. 194 УК РФ – от 3,5 до 4 лет л/с со штрафами от 300 до 400 тыс. руб.

Окончательно назначено 7 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима со штрафом 1,5 млн. руб. и с ограничением свободы на 1 год
	Х. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, возместил 88 млн. руб. Отягчающих обстоятельств не имеется.



	07.09.18
1 – 170 / 18
	А. и С. руководили ОПС, занимавшимся получением выгоды от уклонения от уплаты таможенных платежей. Механизм преступлений аналогичен тому, что приведен по выше указанным делам того же суда.
Квалификация:

А. – ч. 1 ст. 210, ч. 4 ст. 194, ч. 1 ст. 228 УК РФ

С. – ч. 1 ст. 210, ч. 4 ст. 194 УК РФ

Б. – ч. 2 ст. 210 и 3 эпизода ч. 4 ст. 194 УК РФ

Е. – ч. 2 ст. 210 и 1 эпизод ч. 4 ст. 194 УК РФ

К. – ч. 5 ст. 33 ч. 4 ст. 194 УК РФ

Ков. – ч. 2 ст. 210 и 3 эпизода ч. 4 ст. 194 УК РФ

И еще несколько лиц с обвинением по ч. 2 ст. 210 и ч. 4 ст. 194 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с с ограничением свободы на 1 год
Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с

Ч. 4 ст. 194 УК РФ – 4 года л/с

А. и С. наказание назначено в виде реального л/с в ИК строгого режима
Остальным осужденным (по ч. 2 ст. 210 УК РФ) – наказание назначено условно
	Все подсудимые вину признали, в содеянном раскаялись. Ранее не судимы. Смягчающие обстоятельства установлены. Отягчающих обстоятельств не имеется. Подсудимые внесли собственные денежные средства  в счет погашения имущественного ущерба.
Применена ст. 64 УК РФ, а в отношении обвиняемых по ч. 2 ст. 210 УК РФ – ст. 73 УК РФ

	Выборгский городской суд Ленинградской области

	09.10.18
1 – 414 / 18
	Н. вошел в ОПС, которая занималась хищениями материалов, которые могут использоваться при создании военной техники и их контрабандой. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и 8 эпизодов ч. 3 ст. 226.1 УК РФ (контрабанда материалов, которые могут использоваться при создании военной техники). Кроме того, обвинялся в пособничестве в хищении чужого имущества и в совершении кражи.
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с со штрафом
Ч. 3 ст. 226.1 УК РФ – по 3 года л/с со штрафом

Окончательно назначено 5 лет л/с условно с испытательным сроком 5 лет и со штрафом 1,5 млн. руб. 


	Н. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников. Отягчающих обстоятельств не имеется.

По ч. 3 ст. 226.1 УК РФ применена ч. 6 ст. 15 УК РФ с изменением категории преступления на менее тяжкое.
Применена ст. 73 УК РФ

	ЛИПЕЦКАЯ ОБЛАСТЬ

	Октябрьский районный суд г. Липецка

	18.07.17
1 – 309 / 17
	К. вошел в состав ОПС, которое осуществляло сбыт наркотиков через Интернет. Руководители не установлены. ОПС состояло из «закладчиков», «курьеров», «операторов». Общение между соучастниками происходило дистанционным способом. Были созданы интернет-магазины. К. осуществлял деятельность «закладчика», перед которой неустановленные операторы провели с ним инструктаж, а также обеспечили его проездными документами для прибытия с Украины. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с со штрафом 100 тыс. руб.
Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с со штрафом 200 тыс. руб.

Окончательно назначено 8 лет л/с в ИК строгого режима со штрафом 300 тыс. руб.
	К. ранее не судим
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетний ребенок, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	31.08.17

1 – 380 / 17
	М. подыскали на территории Украины иные участники ОПС, занимавшейся сбытом наркотиков в РФ через Интернет, и предложили работу «закладчика», на что М. согласился, и таким образом вошел в состав ОПС.
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с со штрафом 100 тыс. руб.

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 5 лет л/с со штрафом 150 тыс. руб.

Окончательно назначено 7 лет л/с в ИК строгого режима со штрафом 250 тыс. руб.
	М. ранее не судим.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетний ребенок, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	21.08.17

1 – 381 / 17
	А. участвовал в аналогичном вышеописанным делам ОПС в качестве «закладчика». Ему также на встрече в Киеве на Украине предложили заниматься «закладками» наркотиков в РФ.
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с со штрафом 100 тыс. руб.

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет 6 мес. л/с со штрафом 150 тыс. руб.

Окончательно назначено 7 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима со штрафом 250 тыс. руб.
	А. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	09.08.17

1 – 382 / 17
	Ч. участвовал в аналогичном вышеописанным делам ОПС в качестве «закладчика». Ему также на встрече в Киеве на Украине предложили заниматься «закладками» наркотиков в РФ.
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с со штрафом 200 тыс. руб.

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет  л/с со штрафом 100 тыс. руб.

Окончательно назначено 7 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима со штрафом 130 тыс. руб.
	Ч. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, н/л ребенок. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	13.09.18

1 – 420 / 18
	Ф. вошел в состав ОПС, занимавшегося сбытом наркотиков через Интернет, взяв на себя функции «закладчика». Перед началом работы получил инструктаж от иных участников ОПС, которые также оплатили ему приобретение средств мобильной связи. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с со штрафом 100 тыс. руб. и с ограничением свободы на 10 мес.
Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет  л/с со штрафом 150 тыс. руб.

Окончательно назначено 9 лет  л/с в ИК строгого режима со штрафом 250 тыс. руб. и с ограничением свободы на 10 мес.
	Ф. ранее судимый. 
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, н/л ребенок, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	19.10.18

1 – 455 / 18
	С. вошел в состав ОПС, занимавшегося сбытом наркотиков через Интернет, взяв на себя функции «закладчика». Перед началом работы получил инструктаж от иных участников ОПС, которые также оплатили ему приобретение средств мобильной связи.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с со штрафом 50 тыс. руб. и с ограничением свободы на 10 мес.

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет  л/с со штрафом 150 тыс. руб.

Окончательно назначено 7 лет  6 мес. л/с в ИК строгого режима со штрафом 200 тыс. руб. и с ограничением свободы на 10 мес.
	С. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	25.10.18

1 – 457 / 18
	Н. вошел в состав ОПС, занимавшегося сбытом наркотиков через Интернет, взяв на себя функции «закладчика». Перед началом работы получил инструктаж от иных участников ОПС, которые также оплатили ему приобретение средств мобильной связи.

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с со штрафом 50 тыс. руб. и с ограничением свободы на 10 мес.

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет  л/с со штрафом 150 тыс. руб.

Окончательно назначено 7 лет   л/с в ИК строгого режима со штрафом 150  тыс. руб. и с ограничением свободы на 10 мес.
	Н. ранее не судимый.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	Правобережный районный суд г. Липецка

	07.09.17
1 – 76 / 17
	Ф. вошел в образованное ранее судимыми лицами ОПС, осуществлявшее сбыт героина. Продавали героин без Интернета. ОПС состояло из 3 групп. 1 – руководство, 2 – группа для сбыта героина в исправительной колонии, 3 – группа по сбыту героина на территориях города Липецка.
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с с ограничением свободы на 1 год
Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 10 лет л/с

Окончательно назначено 11 лет л/с в ИК с ограничением свободы на 1 год

Путем сложения наказания с наказанием по приговору другого суда окончательно назначено 12 лет л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 1 год
	Ф. ранее судимый. Вину не признал, пояснил, что ни о каком ОПС не знает, наркотики приобрел по просьбе знакомой. В суде от дачи показаний отказался со ссылкой на ст. 51 Конституции РФ.
Смягчающие обстоятельства – частичное признание вины по факту покушения на сбыт наркотика, состояние здоровья, соседями характеризуется положительно. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Ф. в ходе рассмотрения данного дела был осужден иным судом по 8 эпизодам ст. 158 УК РФ

	МОСКОВСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Серпуховской городской суд Московской области

	18.10.18
1 – 360 / 18
	Е. вошел в ОПС, которая по поддельным документам ставила на кадастровый учет неучтенные земельные участки, похищая их из государственной, муниципальной собственности, затем реализовывала эти участки покупателям. Е. использовал свои неформальные связи в администрации района для обеспечения совершения указанных преступлений, привлекал адвокатов для юридического сопровождения сделок, предоставлял данные лиц из своего окружения для оформления на них прав при совершении фиктивных сделок.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 4 ст. 174.1, 3 эпизода ч. 4 ст. 159 и 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 159 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с с ограничением свободы 10 мес.
За каждое из 3 преступлений ч. 4 ст. 159 УК РФ – от 2,5 до 4 лет л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 159 УК РФ – 2 года л/с

Ч. 4 ст. 174.1 УК РФ – 1 год 10 мес. л/с

Окончательно назначено 5 лет л/с в ИК общего режима с ограничением свободы 10 мес.

В апелляционной стадии наказание существенно снижено, с назначением окончательного наказания 3 года л/с в ИК общего режима
	Е. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики, состояние здоровья, инвалидность, пенсионный возраст подсудимого, наличие на иждивении матери и внука, наличие благодарностей. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Взят под стражу после оглашения приговора.

	Сергиево-Посадский городской суд Московской области

	27.09.17
1 – 404 / 17
	Б. вошел в ОПС, занимавшееся незаконной банковской деятельностью. Функции Б. состояли в поиске клиентов, желающих осуществить фиктивные финансовые операции, общение с такими клиентами, осуществление безналичных переводов поступивших от них денежных средств и снятие денежных средств в банкоматах.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 2 ст. 172 УК РФ (незаконная банковская деятельность)
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с с ограничением свободы 6 мес.ч. 2 ст. 172 УК РФ – 2 года 6 мес. л/с со штрафом 0,5 млн. руб.
Окончательно назначено 4 года л/с условно с испытательным сроком 3 года и со штрафом 0,5 млн. руб.
	Б. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики, состояние здоровья, пенсионный возраст подсудимого. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 и ст. 73 УК РФ.



	Подольский городской суд Московской области

	19.11.18
1 – 549 / 18
	Н. вошел в ОПС, которая по поддельным документам ставила на кадастровый учет неучтенные земельные участки, похищая их из государственной, муниципальной собственности, затем реализовывала эти участки покупателям. Кроме того, ОПС похищала объекты бывших государственных предприятий. Н. являлся доверенным лицом участника ОПС, который обладал спец.познаниями в сфере кадастрового учета, входил в подразделение ОПС, занимавшееся оформлением документов для кадастрового учета и обеспечением их внеочередного оформления в органе Росреестра.
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и 3 эпизода ч. 4 ст. 159 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 2 года л/с с ограничением свободы 6 мес.
По каждому эпизоду ч. 4 ст. 159 УК РФ – по 2 года л/с

Окончательно назначено 3 года л/с в ИК общего режима с ограничением свободы 6 мес.
	Н. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию. Отягчающих обстоятельств не имеется.



	НИЖЕГОРОДСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Канавинский районный суд г. Н. Новгорода

	29.10.18
1 – 420 / 18
	М.  вначале начал лично производить психотропное вещество, после чего начал его сбывать. Затем создал ОПС по изготовлению и сбыту наркотиков. М. в ОПС осуществлял руководство и распределение денежных средств между соучастниками. 
Квалификация – ч. 1 ст. 210 и ч. 3 ст. 30,  ч. 3 ст. 228.1; ч. 4 ст. 228.1;  ч. 4 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1; ч. 4 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1, ч. 1 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1; ч. 4 ст. 228.1; ч. 1 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1; ч. 1 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1; ч. 1 ст. 174.1 УК РФ
	От обвинения по ч. 1 ст. 210 УК РФ государственный обвинитель отказался.
По ст. 228.1 УК РФ назначены наказания от 4 до 7 лет л/с (по эпизодам)

Окончательно назначено 7 лет 10 мес. л/с в ИК строгого режима
	М. ранее не судимый.
На момент вынесения приговора остальные соучастники уже осуждены.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных лиц, малолетний ребенок. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	НОВОСИБИРСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Новосибирский районный суд Новосибирской области

	19.09.18
1 – 273 / 18
	Ш. вошла в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет. ОПС имело интернет-магазины, администраторов, группу контроля за конфликтными ситуациями, оптовых курьеров, закладчиков. Участники ОПС лично друг друга не знали – общались только через Интернет. Для каждого структурного подразделения имелись инструкции, которые его члены были обязаны неукоснительно исполнять. Имелись менеджеры, которые подбирали новых участников для ОПС. Лично Ш. была администратором и контролировала работу операторов, курьеров (в т.ч. оптовых), инструктировала участников, распределяла денежные средства по итогам работы и т.д., фиксировала информацию о местах «закладок».
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с

Окончательно назначено 6 лет 2 мес. л/с в ИК общего режима с ограничением свободы 6 мес.
	Ш. ранее не судимая.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	ПЕРМСКИЙ КРАЙ

	Краснокамский городской суд Пермского края

	13.02.19
1 – 13 / 19
	Н. вошел в качестве «закладчика» в ОПС, занимающее сбытом наркотиков через Интернет. ОПС имело склад, менеджеров, курьеров, закладчиков. Закладчиков привлекало по объявлениям. Для приема на работу закладчиками от претендентов получали денежный залог и копии паспортов, перед началом работы закладчиков инструктировали.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 5 эпизодов ч. 4 ст. 228.1 и 3 эпизода ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с со штрафом 200 тыс. руб.
По 1 эпизоду ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 8 лет л/с со штрафом 300 тыс. руб.

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с со штрафом 200 тыс. руб.

По каждому эпизоду ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет л/с со штрафом 250 тыс. руб.

Окончательно назначено 11 лет л/с со штрафом 700 тыс. руб.
	Н. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, малолетние дети. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	Мотовилихинский районный суд г. Пермь

	19.11.18
1 – 437 / 18
	Б. входил в ОПС, распространявшую через Интернет наркотики на территориях ряда городов РФ. Имелись интернет-магазин, операторы, закладчики и т.д. В ОПС также было лицо, отбывающее наказание в колонии, и судя по приговору, привлекавшее при этом иных осужденных к сбыту наркотиков. Лично Б. выполнял роль оператора, фиксировал информацию о местах расположения «закладок» с наркотиками, а также создал интернет-магазин, в отдельных случаях непосредственно  сам осуществлял «закладки».  
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 3 эпизода ч. 5 ст. 228.1, 3 эпизода ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1, 1 эпизод ч. 4 ст. 228.1 и 2 эпизода ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года 9 мес. л/с со штрафом 200 тыс. руб. и ограничением свободы 6 мес.
По каждому эпизоду ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – по 9 лет 6 мес. л/с со штрафом 400 тыс. руб.

По остальным эпизодам от 7 до 9 лет л/с с аналогичными штрафами

Окончательно назначено 12 лет 6 мес. л/с со штрафом 800 тыс. руб. и с ограничением свободы 6 мес.
	Б. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительная характеристика. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	ПРИМОРСКИЙ КРАЙ

	Ханкайский районный суд Приморского края

	19.02.19
1 – 22 / 19
	М. вошел в состав ОПС, состоящего из гр-н КНР, которое занималось добычей ценных животных и контрабандой. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 258.1 (незаконная добыча биоресурсов) и ч. 3 ст. 30 ч. 3 ст. 226.1 УК РФ (контрабанда материалов…)
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 2 года 8 мес. л/с
Ч. 3 ст. 258.1 УК РФ – 2 года л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 3 ст. 226.1 УК РФ – 3 года л/с

Окончательно назначено 4 года 9 мес. в ИК строгого режима
	М. в РФ не судимый (гр-н КНР)
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	20.02.19

1 – 23 / 19
	Л. вошел в состав ОПС, состоящего из гр-н КНР, которое занималось добычей ценных животных и контрабандой. 

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 258.1 (незаконная добыча биоресурсов) и ч. 3 ст. 30 ч. 3 ст. 226.1 УК РФ (контрабанда материалов…), ч. 3 ст. 222 УК РФ

Дело аналогичное выше приведенному.
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 2 года 8 мес. л/с

Ч. 3 ст. 258.1 УК РФ – 1 год 9 мес. л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 3 ст. 226.1 УК РФ – 2 года 10 мес. л/с

Ч. 3 ст. 222 УК РФ – 1 год 10 мес. л/с

Окончательно назначено 4 года 9 мес. в ИК строгого режима
	М. в РФ не судимый (гр-н КНР)

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетний ребенок. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	21.02.19

1 – 24 / 19
	Ч. вошел в состав ОПС, состоящего из гр-н КНР, которое занималось добычей ценных животных и контрабандой. 

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 258.1 (незаконная добыча биоресурсов) и ч. 3 ст. 30 ч. 3 ст. 226.1 УК РФ (контрабанда материалов…), ч. 3 ст. 222 УК РФ

Дело аналогичное выше приведенному.
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 2 года 7 мес. л/с

Ч. 3 ст. 258.1 УК РФ – 1 год 9 мес. л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 3 ст. 226.1 УК РФ – 2 года 10 мес. л/с

Ч. 3 ст. 222 УК РФ – 1 год 8 мес. л/с

Окончательно назначено 4 года 9 мес. в ИК строгого режима
	М. в РФ не судимый (гр-н КНР)

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетний ребенок. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	РЕСПУБЛИКА АДЫГЕЯ

	Теучежский районный суд Республики Адыгея

	15.06.17
1 – 42 / 17
	Х., отбывая наказание в ИК, вошел в группу лиц, оргшанизовывающих в ИК азартные игры, и направляющие полученные от них денежные средства на пополнение «общака». Такая группа была квалифицирована как ОПС, которое наряду с организацией в колонии азартных игр, утверждала в колонии воровские понятия и т.д. Лично Х. являлся «смотрящим за проведением азартных игр между осужденными. Кроме того, нанес удары осужденному, которые не смог расплатиться за долг, образовавшийся в ходе игры. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 163 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с со штрафом 30 тыс. руб. и ограничением свободы 6 мес.
Ч. 3 ст. 163 УК РФ – 4 года 3 мес. л/с

Окончательно назначено 5 лет л/с со штрафом 30 тыс. руб. и ограничением свободы 6 мес.
	Х. ранее судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетние дети, заглаживание вреда потерпевшему. Отягчающее обстоятельство рецидив преступления. Администрация ИК дала отрицательную характеристику.

Применена ст. 64 УК РФ

	Майкопский городской суд Республики Адыгея

	12.05.17
1 – 151 / 17
	М., работая в органе ФСБ России, незаконно пропускал грузовой автотранспорт с существенным превышением допустимой массы груза – на системной основе. В получении выгоды от нарушения правил грузоперевозок участвовало несколько лиц, образовавших ОПС. Кроме того, М. осуществил посредничество во взяточничестве, пообещав иному лицу ежемесячное вознаграждение.
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и ч. 3 ст. 291.1 УК РФ (посредничество во взятке)
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года 6 мес.  л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч.3 ст. 291.1 УК РФ - 3 года 6 мес.  л/с

Окончательно назначено 4 года л/с в ИК общего режима с ограничением свободы 6 мес.
	М. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в  особом порядке гл. 40 УПК РФ.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию. Отягчающих обстоятельств не имеется.



	РЕСПУБЛИКА ДАГЕСТАН

	Советский районный суд г. Махачкалы Республики Дагестан

	24.01.19
1 – 745 / 18

1 – 84 / 19
	Ф.И.О. вошла в ОПС, похищавшее из фонда финансирования бизнеса перечисляемые в этот фонд бюджетные средства. При этом подыскивались неосведомленные о преступной деятельности граждане, которые регистрировали в качестве ИП, и на их данные получались субсидии. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и 4 эпизода ч. 4 ст. 159 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с с ограничением свободы 6 мес.
По каждому эпизоду ч. 4 ст. 159 УК РФ – 2 года л/с

Окончательно назначено 3 года 6 мес. л/с с ограничением свободы 6 мес. и с отсрочкой исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет.
	Ф.И.О. ранее не судимая.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетний ребенок. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена отсрочка ст. 82 УК РФ исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет.

	РЕСПУБЛИКА КОМИ

	Верховный Суд Республики Коми

	15.05.17
2 – 5 / 17
	К. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет. ОПС имело интернет-магазины, склад, вербовщиков, менеджеров, курьеров и т.д. Роль К. была в том, что он получал от вышестоящего в иерархии ОПС лица информацию о месте закладки крупной партии наркотика, забирал ее в «закладке», расфасовывал и передавал куратору сбыта в том или ином регионе, кроме того, выполнял функции курьера, кроме того, осуществлял «закладки». Объем наркотиков в тайниках и перевозимых наркотиков по несколько кг (порядка 4 – 7 кг). В рамках воздействия на «закладчиков», нарушивших условия работы, их фотографии и паспортные данные ОПС размещало на интернет форуме с комментариями. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 2 эпизода ч. 5 ст. 228.1, 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 и ч. 2 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с со штрафом 50 тыс. руб. и ограничением свободы 6 мес.
По эпизодам ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – по 12 лет л/с со штрафом 100 тыс. руб.

По эпизоду ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 9 лет л/с со штрафом 80 тыс. руб.

По ч. 2 ст. 174.1 УК РФ оправдан за недоказанностью

Окончательно назначено 14 лет л/с со штрафом 150 тыс. руб. и с ограничением свободы на 6 мес.
	К. ранее не судимый. Вину признал. Пояснил, что искал работу и нашел на сайте «Авито» вакансию курьера. Ему пояснили, что надо будет возить бытовую технику и свертки по городами. При устройстве на работу сразу попросили установить программное обеспечение для мгновенной отправки сообщений. Вначале он возил свертки по 100 г, помещая их в те или иные места и получая оплату на киви кошелек, потом ему предложи возить мешками. Эти мешки он перевозил, оставлял в тех или иных местах, фотографии которых направлял своему куратору. О командировочных расходах из своих средств направлял отчеты, по которым затем эти расходы ему возмещались.
Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	Сыктывкарский городской суд Республики Коми

	19.10.17

1 – 558 / 17
	Несколько подсудимых. При этом Ш. вступил в ОПС по сбыту наркотиков через Интернет. Лично Ш. получал из тайника крупную партию наркотика, распределял ее по «закладкам». Остальные также были «закладчиками» наркотиков.
Квалификация: Ш. – ч. 2 ст. 210, ч. 4 ст. 228.1 и ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст.228.1 УК РФ, остальные только по эпизодам ч. 4 ст. 228.1 УК РФ, без обвинения в участии в ОПС.
	В отношении Ш.:
Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с со штрафом 100 тыс. руб. и ограничением свободы 10 мес.

Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 9 лет л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет л/с

Окончательно назначено 11 лет л/с в ИК строгого режима со штрафом 100 тыс. руб. и с ограничением свободы 10 мес.

Остальным осужденным без обвинения по ст. 210 УК РФ назначено по эпизодам ч. 4 ст. 228.1 УК РФ от 5 до 11 лет л/с в ИК
	Ш. и остальные ранее не судимые.

Ш. вину признал частично (по эпизодам ст. 228.1 УК РФ), по ч. 2 ст. 210 УК РФ вину не признал, пояснил, что осуществлял «закладки», опасаясь за свою жизнь, что ему приходило сообщение, что если он прекратит работу, то его убьют. Это сообщение он получил, когда заявил о намерении отказаться отданной работы. Однако, указанную переписку Ш. суду предоставить не смог, пояснив, что ее стерли с его телефона сотрудники ФСКН, чтобы усугубить его положение. Остальные подсудимые вину признали либо полностью, либо частично, либо выдвинули свои версии событий, либо отказались от дачи показаний на основании ст. 51 Конституции РФ.
Для Ш. смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется. У остальных – полное или частичное признание вины, без отягчающих обстоятельств.

В отношении Ш. и других применена ст. 64 УК РФ

	08.06.18
1 – 520 / 18
	П. участвовала в ОПС, осуществляющим сбыт наркотиков через Интернет – обеспечивала деятельность финансового блока ОПС, затем была «менеджером по поиску персонала».
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и ч. 4 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с
Ч. 4 ст. 174.1 УК РФ – 2 года л/с

Окончательно назначено 5 лет л/с в ИК общего режима
	П. ранее не судимая.
Дело рассмотрено в особом порядке гл. 40 УПК РФ.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	РЕСПУБЛИКА МОРДОВИЯ

	Ленинский районный суд г. Саранск

	02.05.17
1 – 87 / 17
	Т. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет. Общение участников ОПС осуществлялось через Интернет, использовались хранилища данных с ограниченным доступом, интернет – магазины. Предметом сбыта были производные эфедрона и амфетамина. Сбыт осуществлялся через «закладки», «закладчики» работали в группах под руководством кураторов. Т., как и иные «закладчики», перед работой инструктировались. Лично Т. выполнял функции курьера и «закладчика». 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 и ч. 3 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с
Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с

Ч. 3 ст. 174.1 УК РФ – 1 год л/с

Окончательно назначено 7 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима
	Т. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	05.06.17

1 – 100 / 17
	М. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет. Общение участников ОПС осуществлялось через Интернет, использовались хранилища данных с ограниченным доступом, интернет – магазины. Предметом сбыта были производные эфедрона и амфетамина. Сбыт осуществлялся через «закладки», «закладчики» работали в группах под руководством кураторов. Т., как и иные «закладчики», перед работой инструктировались. Лично Т. выполнял функции курьера и «закладчика». Дело аналогичное выше приведенному.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 и ч. 1 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с

Ч. 1 ст. 174.1 УК РФ – штраф 20 тыс. руб.

Окончательно назначено 5 лет  л/с в ИК строгого режима со штрафом 20 тыс. руб.
	М. ранее не судимый.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.



	03.07.17

1 – 100 / 17
	П. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет. Общение участников ОПС осуществлялось через Интернет, использовались хранилища данных с ограниченным доступом, интернет – магазины. Предметом сбыта были производные эфедрона и амфетамина. Сбыт осуществлялся через «закладки», «закладчики» работали в группах под руководством кураторов. Т., как и иные «закладчики», перед работой инструктировались. Лично Т. выполнял функции курьера и «закладчика». Дело аналогичное выше приведенному.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 и ч. 1 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 5 лет л/с

Ч. 1 ст. 174.1 УК РФ – штраф 30 тыс. руб.

Окончательно назначено 6 лет  л/с в ИК строгого режима со штрафом 30 тыс. руб.
	П. ранее не судимый.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.



	РЕСПУБЛИКА САХА (ЯКУТИЯ)

	Якутский Городской суд Республики Саха (Якутия)

	14.11.17
1 – 1258 / 17
	К. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет. Для этого внес залог на указанной ОПС счет и предоставил в ОПС свои паспортные данные. ОПС имело интернет магазины, группы закладчиков, которых курировали «старшие и  младшие кураторы», склады, курьеров, руководство. К. первично выполнял функции «закладчика», затем был «повышен до «склада». 
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с
Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет 6 мес. л/с

Окончательно назначено 8 лет л/с в ИК строгого режима
	К. ранее не судимый, проходил службу в воинской части. 
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики, малолетний ребенок, молодой возраст. Отягчающих обстоятельств не имеется.



	11.04.19

1 – 462 /19
	Д. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет. ОПС имело структурные подразделения – руководство, закладчики, кураторы, склады, лаборатории («варщики») и т.д. Д. вначале был «закладчиком», затем был назначен «фасовщиком» наркотиков. Прием в ОПС осуществлялся при внесении залога и предоставлении паспортных данных. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 5 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1 и ч. 1 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 9 лет л/с

Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 8 лет л/с

Ч. 1 ст. 174.1 УК РФ – штраф 50 тыс. руб. 

Окончательно назначено 12 лет л/с в ИК строгого режима со штрафом 50 тыс. руб. и с ограничением свободы 6 мес.
	Д. ранее не судимый.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетние дети, молодой возраст, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	Верховный Суд Республики Саха (Якутия)

	12.03.19
2 – 5 / 19

2 – 18 / 19
	Б. и Д. вошли в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет. ОПС имело структурные подразделения – руководство, закладчики, кураторы, склады, лаборатории («варщики») и т.д.  Б. был курьером, Д. – вначале «закладчиком», а затем фасовщиком («минискладом»), в т.ч. изготавливал наркотики в арендуемом им помещении по инструкциям, которые получал от куратора.
Квалификация:

Б. и Д. – ч. 2 ст. 210 и ч. 5 ст. 228.1 УК РФ

К. – ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	В отношении Б. и Д.

Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с и 3 года л/с
Ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 10 лет л/с и 9 лет л/с

Окончательно назначено Б. и Д., соответственно, 12 и 11 лет л/с в ИК строгого режима

К. по ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет л/с в ИК строгого режима
	Б., Д. и К. ранее не судимые.
Б. и Д. вину по ч. 2 ст. 210 УК РФ не признали, частично признали вину по отдельным эпизодам. К. частично признал вину в покушении на незаконный сбыт наркотиков, пояснив иные обстоятельства.

Смягчающие обстоятельства типовые для всех осужденных, отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	РЕСПУБЛИКА ТАТАРСТАН

	Московский районный суд г. Казани РТ

	03.02.17
1 – 6 / 17
	Г. и Га арендовали подвал помещения, в котором оборудовали салон с компьютерами для проведения азартных игр. З. работал в салоне охранником, а Е. его в отдельные дни в качестве охранника салона подменял.
Квалификация:

Г., Га. – ч. 1 ст. 210, ч. 3 ст. 171.2 УК РФ

З. и Е. – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 171.2 УК РФ

(незаконные организация и проведение азартных игр)
	По ст. 210 УК РФ все подсудимые оправданы на том основании, что обвинением не доказано, что их действия были объединены единой целью, а квалификация по ст. 210 УК РФ на досудебной стадии была избыточной.
По ч. 3 ст. 172.1 УК РФ всем назначено наказание в виде л/с
	Г. и Га. ранее судимые. З. и Е. ранее не судимые.
Г. и Га. вину признали частично. З. и Е. вину признали полностью, пояснив, что сознавали, что в охраняемом ими салоне осуществляются азартные игры. 

	27.04.17

1 – 125 / 17
	Б. работал администратором салона, где проводились азартные игры. Такая его деятельность на досудебной стадии была квалифицирована в т.ч. по ч. 1 ст. 210 УК РФ – как руководство ОПС.
Квалификация – ч. 1 ст. 210 и ч. 3 ст. 171.2 УК РФ
	По ч. 1 ст. 210 УК РФ оправдан за отсутствием состава преступления.
По ч. 3 ст. 171.2 УК РФ – 1,5 года в колонии поселении
	Б. ранее не судимый.

	Кировский районный суд г. Казани РТ

	16.01.17

1 – 17 / 17
	Х., ФИО1 и ФИО2 работали в качестве администраторов или охранников в игровом салоне, где осуществлялись азартные игры. 

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 171.2 УК РФ
	По ст. 210 УК РФ все подсудимые оправданы на том основании, что обвинением не доказано, что их действия были объединены единой целью, а квалификация по ст. 210 УК РФ на досудебной стадии была избыточной.

По ч. 3 ст. 172.1 УК РФ всем назначено наказание в виде л/с 1,5 года условно.
	Х., ФИО1 и ФИО2 ранее не судимые. Вину признали по ст. 171.2 УК РФ, по ст. 210 УК РФ вину не признали.

Применена ст. 73 УК РФ

	Набережночелнинский городской суд РТ

	27.03.17
1 – 283 / 17
	Х. вошел в ОПС, занимавшееся вымогательством у организаторов незаконных азартных игр, занималось «крышеванием» таких заведений.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 6 эпизодов ч. 3 ст. 163 и 2 эпизода ч. 2 ст. 167 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с
По эпизодам ч. 3 ст. 163 УК РФ – от 2 лет до 2 лет 2 мес. л/с по каждому эпизоду

По эпизодам ч. 2 ст. 167 УК РФ – по 1 году л/с

Окончательно назначено 3 года 6 мес. л/с

С присоединением наказания по предыдущему приговору 3 года 10 мес. л/с в ИК строгого режима
	Х. не отбыл ранее назначенный судом условный срок л/с
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетний ребенок, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	07.02.18

1 – 115 / 18
	С. вошла в ОПС, занимающееся сбытом наркотиков через Интернет. В ОПС выполняла функции оператора – координировала доставки партий наркотиков, их распределение в ряде городов РФ. Кроме того, находила и вовлекала в ОПС «розничных закладчиков».
Квалификация – ч. 1 ст. 210, ч. 3 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1; ч. 4 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1; ч. 4 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1; ч. 1 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с
По эпизодам ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – по 5 лет л/с

Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года л/с

Ч. 1 ст. 174.1 УК РФ –штраф 50 тыс. руб.

Окончательно назначено 6 лет л/с в ИК общего режима с отсрочкой исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет
	С. ранее не судимая.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетний ребенок, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ, а также отсрочка исполнения наказания ст. 82 УК РФ – до достижения ребенком 14-летнего возраста
Освобождена из под стражи после оглашения приговора.

	Ново-Савинский районный суд г. Казани РТ

	13.11.17

1 – 332 / 17
	Подсудимые создали юридическое лицо, которое занималось оформлением незаконного пребывания иностранных граждан на территории РФ. Эти же подсудимые работали в данном юридическом лице, выполняя те или иные обязанности. 

Квалификация:

С. – ч. 1 ст. 210 и ч. 1 ст. 322.1 УК РФ, и несколько других составов преступлений

Г., К. и Ком. – ч. 2 ст. 210 и ст. 322.1 УК РФ (организация незаконной миграции)
	По ст. 210 УК РФ все подсудимые оправданы.

По ст. 322.1 УК РФ осуждены к 1 – 2 годам л/с, почти все условно
	В части обвинения по ст. 210 УК РФ подсудимые вину не признали. 


	РЕСПУБЛИКА УДМУТРИЯ

	Сарапульский городской суд Республики Удмуртия

	20.06.18
1 – 69 / 18
	Б. вошел (был «завербован») в ОПС, занимающееся сбытом наркотиков в различных регионах через Интернет. Б. был направлен в Республику Удмуртия в качестве «оптового закладчика» наркотиков, т.е. с весом от 100 г до 2 кг. ОПС обеспечило Б. средствами связи с установленным на них программным обеспечением для осуществления деятельности оптового закладчика. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1, 7 эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1, 3 эпизода ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с
По каждому эпизоду ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – по 4 года л/с

По ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 5 лет л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 5 лет л/с

Окончательно назначено 5 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима
	Б. в РФ не судимый, гр-н Украины.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, на иждивении больная мать. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	Можгинский районный суд Республики Удмуртия

	06.07.18

1 – 198 / 18
	С. участвовал в ОПС, осуществляющим кражи, вымогательства и грабежи. С. вошел в подразделение ОПС, специализирующееся на кражах бензопил из частных домовладений.

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 2 ст. 161, ч. 4 ст. 162 и 25 эпизодов ч. 4 ст. 158 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 2 года л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 2 ст. 161 УК РФ – 1 год 6 мес. л/с

По каждому из эпизодов ч. 4 ст. 158 УК РФ – от 1 года до 1 года 8 мес. л/с

Ч. 3 ст. 163 УК РФ – 2 года 1мес. л/с

Окончательно назначено 3 года 3 мес. л/с в ИК особого режима с ограничением свободы 6 мес.

С присоединением не отбытой части наказания по предыдущему приговору 3 года 6мес. л/с с ограничением свободы 6 мес.
	С. ранее неоднократно судимый. Последний раз освобожден условно-досрочно.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, на иждивении больная мать, способствование розыску похищенного имущества. Отягчающее обстоятельство особо опасный рецидив преступления.

Применена ст. 64 УК РФ

	Первоймайский районный суд г. Ижевска Республики Удмуртия

	22.04.19
1 – 222 / 19
	К. вошел в ОПС, занимающееся сбытом наркотиков через Интернет в ряде регионов РФ. При «трудоустройстве» в ОПС кандидаты предоставляли свои паспортные данные и данные своих родственников. ОПС имело интернет магазины, кураторов, операторов, оптовых и розничных «закладчиков» и т.д. Общение между участниками осуществлялось через Интернет. К. занимался оптовыми «закладками» в районах Республики Удмуртия. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 5 эпизодов ч. 4 ст. 228.1, 2 эпизода ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1, 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с с ограничением свободы 6 мес.
По каждому эпизоду ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 5 лет л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 5 лет л/с по каждому из двух эпизодов

Окончательно назначено 6 лет л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 6 мес.
	К. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, 3 малолетних ребенка. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	РОСТОВСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Шахтинский городской суд Ростовской области

	10.10.18
1 – 820 / 18
	К. создал ОПС, осуществляющую сбыт наркотиков через Интернет и «закладки». ОПС имела разветвленную сеть в регионах. Ежедневный оборот ОПС составлял от 150 до 300 тыс. руб. В ОПС входило не менее 4 ОПГ.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, ч. 5 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 и ч. 4 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 9 лет 6 мес. л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 9 лет 6 мес. л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет л/с

Ч. 4 ст. 174.1 УК РФ – 3 года л/с

Окончательно назначено 11 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 6 мес.
	К. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, помощь в розыске имущества. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	Таганрогский городской суд Ростовской области

	28.01.19
1 – 45 / 19
	С. вошла в ОПС, осуществляющую через Интернет организацию и проведение азартных игр. Осуществляла деятельность территориального администратора игровых залов.
Квалификация  - ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 171.2 УК РФ (незаконные организация и проведение азартных игр)
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с с ограничением свободы 1 год
Ч. 3 ст. 171.2 УК РФ – 1 год 10 мес. л/с

Окончательно назначено 5 лет 1 мес. л/с условно с испытательным сроком 4 года и с ограничением свободы.
	С. ранее не судимая. Вину не признала, от дачи показаний в суде отказалась со ссылкой на ст. 51 Конституции РФ, пояснила, что на стадии следствия заключала соглашение о сотрудничестве под давлением следователя, ложно поясняя, что ей известны руководители игорного бизнеса.
Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетние дети. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 73 УК РФ

	РЯЗАНСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Октябрьский районный суд г. Рязани

	04.09.17
1 – 214 / 17
	Ц. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков на территориях ряда субъектов РФ через Интернет и «закладки». ОПС имело разветвленную сеть на территориях, «кураторов регионов», группы «закладчиков» (десятки человек), операторов и т.д. Ц. был «оптовым закладчиком». 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с с ограничением свободы 1 год
Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет л/с

Окончательно назначено 7 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 1 год
	Ц. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	28.09.17

1 – 229 / 17
	К. вошел в аналогичное описанному выше ОПС, распространявшее наркотики в ряде субъектов РФ – в качестве «закладчика».

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с с ограничением свободы 1 год

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с

Окончательно назначено 7 лет  л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 1 год
	К. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, молодой возраст. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	08.09.17

1 – 230 / 17
	К. вошел в аналогичное описанному выше ОПС, распространявшее наркотики в ряде субъектов РФ – в качестве «закладчика».

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года  л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с

Окончательно назначено 6 лет 6 мес.  л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 6 мес.
	К. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, молодой возраст. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	14.11.18

1 – 249 / 18
	К. вошла в аналогичное описанному выше ОПС, распространявшее наркотики в ряде субъектов РФ – в качестве «закладчика».

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года  л/с с ограничением свободы 6 мес.

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года л/с

Окончательно назначено 4 года 6 мес.  л/с в ИК общего режима с ограничением свободы 6 мес.
С отсрочкой исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет
	К. ранее судимая за совершение преступления небольшой тяжести
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетние дети. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена отсрочка исполнения наказания ст. 82 УК РФ до достижения ребенком 14-летнего возраста. Применена ст. 64 УК РФ.

	21.11.18

1 – 255 / 18
	Б. вошел в аналогичное описанному выше ОПС, распространявшее наркотики в ряде субъектов РФ – в качестве «склада».

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года  л/с 

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 5 лет л/с

Окончательно назначено 5 лет 6 мес.  л/с в ИК строгого режима 
	Б. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	25.01.19
1 – 11 / 19
	Ф. вошел в ОПС, распространявшее наркотики в через Интернет– в качестве «закладчика».

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1, ч. 1 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года  л/с 

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с

Ч. 1 ст. 174.1 УК РФ – штраф с освобождением от ответственности за истечением срока давности

Окончательно назначено 5 лет  л/с в ИК строгого режима
	Ф. ранее не судим.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики, молодой возраст, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	19.02.19
1 – 12 / 19
	Ф. вошел в ОПС, распространявшее наркотики в через Интернет– в качестве «оператора по работе с потребителями». Оплата вознаграждения Ф. и аналогичным «операторам» осуществлялась регулярно на их счета.

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года  л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года л/с

Окончательно назначено 4 года 6 мес.  л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 6 мес.
	П. ранее не судим.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	САМАРСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Железнодорожный районный суд г. Самары

	01.09.17
1 – 219 / 17
	Ж. вошел в ОПС, осуществляющей сбыт героина в двух субъектах РФ. ОПС состояло из 2 структурных подразделений, в ОПС входило не менее 12 лиц. Сбыт героина осуществлялся через «закладки». Сайт в Интернете не заводился. На Ж. было возложено подыскание покупателей героина. Покупатели оплачивали героин, Ж. сообщал им место его «закладки» по сотовому телефону.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 2 эпизода ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с с ограничением свободы 6 мес.
По каждому эпизоду ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – по 10 лет л/с

Окончательно назначено 11 лет л/с в ИК особого режима и ограничение свободы 6 мес.
	Ж. ранее судимый по ст. 228 УК РФ, освободился по отбытии срока наказания.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, состояние здоровья, наличие на иждивении пожилой матери и н/л брата. Отягчающее обстоятельство рецидив преступления.

	18.09.17

1 – 220 / 17
	Б. вошла в аналогичное описанному выше ОПС по сбыту героина через «закладки». В ОПС отвечала за хранение и установки «закладок» героина.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 7 эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1, 2 эпизода ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с с последующим ограничением свободы
Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет л/с по каждому эпизоду

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с по каждому эпизоду

Окончательно назначено 9 лет л/с в ИК общего режима
	Б. ранее не судимая.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	14.02.18

1 – 24 / 18
	Х. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет с помощью «закладок». Интернет магазин ОПС имел «ветки», за которые отвечали структурные подразделения ОПС. Х. осуществлял работу «курьера».
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года  л/с с ограничением свободы 6 мес.

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с

Окончательно назначено 6 года 6 мес. л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 6 мес.
	Х. ранее не судимый.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	Промышленный районный суд г. Самары

	05.07.17
1 – 285 / 17
	Л. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт героина, осуществляя «закладки» героина. По делу имело место изъятие 1 кг героина.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 11 эпизодов ч. 4 ст. 228.1 и 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 5 лет л/с по каждому эпизоду

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с

Окончательно назначено 9 лет л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 6 мес.
	Л. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	08.08.17

1 – 351 / 17
	М. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт героина, осуществляя «закладки» героина. По делу имело место изъятие 1 кг героина. М. получал героин от иных лиц, осуществлял его фасовку и закладки, обучал этой же деятельности новых членов ОПС.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 2 эпизода ч. 4 ст. 228.1 и 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с с ограничением свободы 6 мес.

Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 5 лет л/с по каждому эпизоду

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с

Окончательно назначено 6 лет 3 мес. л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 6 мес.
	М. ранее не судим.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, жена в состоянии беременности. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	13.02.19

1 – 75 / 19
	Д. руководил ОПС, осуществляющим сбыт наркотиков через Интернет. ОПС имело интернет-магазин, осуществляло рекламу, имело несколько структурных подразделений по территориальному признаку, осуществляло сбыт наркотиков в ряде субъектов РФ. В ОПС имелись операторы, закладчики, фасовщики, финансисты и т.д. 
Квалификация - ч. 1 ст. 210, ч. 4 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 3 ст. 228.1, ч. 3 ст. 228.1 УК РФ УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 6 лет л/с с ограничением свободы 1 год
По эпизодам ст. 228.1 УК РФ – от 5 до 6,5 лет л/с

Окончательно назначено 7 лет 10 мес. л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 1 год
	Д. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетний ребенок. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	28.01.19

1 – 76 / 19
	В. создал ОПС, осуществляющим сбыт наркотиков через Интернет. ОПС имело интернет-магазин, осуществляло рекламу, имело несколько структурных подразделений по территориальному признаку, осуществляло сбыт наркотиков в ряде субъектов РФ. В ОПС имелись операторы, закладчики, фасовщики, финансисты и т.д.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, 13 эпизодов ч. 4 ст. 228.1, 2 эпизода ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 и 2 эпизода ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1, ч. 4 ст. 174.1 УК РФ 
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 6 лет 9 мес.  л/с с ограничением свободы 1 год

По эпизодам ст. 228.1 УК РФ – от 5 до 6 лет 8 мес. л/с

Ч. 4 ст. 174.1 УК РФ – 3 года л/с

Окончательно назначено 9 лет л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 1 год
	В. ранее  не судимый.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, 2 малолетних ребенок. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	26.02.19

1 – 77 /19
	Н. руководил ОПС, осуществляющим сбыт наркотиков через Интернет. ОПС имело интернет-магазин, осуществляло рекламу, имело несколько структурных подразделений по территориальному признаку, осуществляло сбыт наркотиков в ряде субъектов РФ. В ОПС имелись операторы, закладчики, фасовщики, финансисты и т.д.
Квалификация - ч.1 ст.210, ч.4 ст.228.1, ч.4 ст.228.1, ч.4 ст. 228.1, ч.4 ст.228.1, ч.4 ст. 228.1, ч.3 ст.30, ч.5 ст.228.1, ч.4 ст.228.1, ч.3 ст.30, ч.5 ст.228.1, ч.3 ст.30, ч.4 ст.228.1, ч.4 ст.228.1, ч.4 ст. 228.1, ч.3 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 6 лет л/с с ограничением свободы 1 год

По эпизодам ст. 228.1 УК РФ – от 4 до 6,5 лет л/с

Окончательно назначено 7 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 1 год
	Н. ранее не судим.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	Ленинский районный суд г. Самары

	29.01.19

1 – 194 / 18

1 – 41 / 19
	В. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет путем «закладок». В одном из структурных подразделений ОПС отвечал за финансирование, проводил операции с денежными средствами, приобретал киви-кошельки и т.д. Кроме того, непосредственно участвовал в сбыте наркотиков, осуществляя «закладки» таковых.

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч.4 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1, ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с с ограничением свободы 6 мес.

Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет 6 мес. л/с 

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 5 лет л/с

Ч. 4 ст. 174.1 УК РФ – 2 года л/с

Окончательно назначено 7 лет  л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 6 мес.
	В. ранее не судим.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, 2 малолетних ребенка. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	Центральный районный суд г. Тольятти Самарской области

	29.09.17
1 – 429 / 17
	Ф. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 2 года 6 мес. л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 4 года 5 мес. л/с

Окончательно назначено 4 года 6 мес. л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 6 мес.
	Ф. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, 2 малолетних детей. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	САРАТОВСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Октябрьский районный суд г. Саратова

	03.02.17
1 – 17 / 17
	С. создал ОПС, которая через учрежденную С. фирму реализовывало населению БАДы под видом лекарственных средств по существенно завышенным ценам. Рекламу фирма осуществляла на телевидении. У 290 гр-н было в итоге похищено 9,5 млн. руб.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, 2 эпизода ч. 4 ст. 159 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 5 лет 6 мес. л/с с ограничением свободы 1 год
По эпизодам ч.4 ст. 159 УК РФ – 4 года л/с и 4 года 6 мес. л/с

Окончательно назначено 6 лет л/с с ограничением свободы 1 год
	С. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, добровольное возмещение ущерба потерпевшим. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	Ленинский районный суд г. Саратова

	04.09.17

1 – 246 / 17
	П. и Б. вначале осуществляли охрану лиц, предоставляющих платные интимные услуги, а затем создали ОПС по организации таких услуг, в т.ч. с привлечением к ним несовершеннолетних. В ОПС были сутенеры, женщины, оказывающие платные интимные услуги, водители, кассиры – сборщики денег и т.д., имелась система дисциплинарных мер к нарушителям установленного порядка работы. 
Квалификация – ч. 1 ст. 210, ч. 2 ст. 241, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 1 ст. 241 УК РФ (вовлечение в занятие проституцией и организация проституции)
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 8 лет л/с

По каждому эпизоду ст. 240, 241 УК РФ – от 2 до 4 лет л/с

Окончательно назначено 

8 лет 7 мес. л/с в ИК строгого режима (П.), и 8 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима (Б.)

	П. ранее судим (1999 г.) к 10 г. л/с, освобожден в 2004 г. условно-досрочно, на момент начала совершения преступления (2006 г.) наказание не отбыто. Б. ранее не судимый. Вину П. и Б. признали полностью.
Смягчающие обстоятельства – признание вины, малолетние дети. У Б. отягчающих обстоятельств не имеется, у П. отягчающее обстоятельство – рецидив преступления.



	27.11.17

1 – 423 / 17
	Б. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет. По установленным ОПС правилам кандидат в «закладчики» должен был первоначально внести денежные средства на счет, указанный в Интернет, в качестве гарантии на случай утери наркотиков и пр. Руководитель ОПС распределял полученные от сбыта наркотиков денежные средства между участниками в зависимости от «вклада» каждого в проведенную работу по сбыту наркотиков. Б. выполнял функции «закладчика».
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 1 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с с ограничением свободы 1 год
Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года л/с

Окончательно назначено … л/с в ИК строгого режима
	Б. ранее не судим.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, малолетние дети. Отягчающих обстоятельств не установлено.

Применена ст. 64 УК РФ

	, 09.11.18

1 – 390 / 18
	Х. создал ОПС, осуществляющее сбыт героина в ряде субъектов РФ, и руководил этим ОПС вместе с З., Н. и П. Остальные – Д., Хо. И Ш. – участвовали в ОПС, в т.ч. перевозили партии героина и т.д. Героин помещали в «закладки», о местиах расположения которых доводили до приобретателей после получения оплаты на киви-кошелек. В сбыте использовался Интернет. Героин, судя по приговору, поступал из Таджикистана.
Квалификация Х., З., Н. и П.  – ч. 1 ст. 210 и несколько эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 4 и ч. 5 ст. 228.1 УК РФ. Квалификация Д., Хо. и Ш. – ч. 2 ст. 210 УК РФ и эпизоды ст. 228.1 УК РФ
	В отношении Х., З., Н. и П. – руководители ОПС:
Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 12 лет л/с

По каждому из эпизодов ст. 228.1 УК РФ – от 9 до 9,5 лет л/с

Окончательно назначено 12 лет 1 мес. л/с в ИК строгого режима.

Участникам ОПС – окончательно назначено от 8 лет л/с
	Все ранее не судимые, уроженцы Республики Таджикистан, а также гр-не Республики Таджикистан.
Все подсудимые вину признали полностью. Дело рассмотрено в общем порядке.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, наличие у ряда подсудимых малолетних детей. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	Волжский районный суд г. Саратова

	12.02.19
1 – 27 / 19
	Ф.И.О. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет с помощью «закладок» не менее чем в двух субъектах РФ. ОПС имела «склады», «фасовщиков», «закладчиков», «операторов», «межрегиональных курьеров», «администраторов», «кураторов» и т.д. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 2 эпизода ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года 6 мес. л/с с ограничением свободы 1 год
По каждому из двух эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет 6 мес. л/с

Окончательно назначено 7 лет л/с в ИК строго режима с ограничением свободы 1 год
	Ф.И.О. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не установлено.



	САХАЛИНСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Южно-Сахалинский городской суд Сахалинской области

	07.03.17
1 – 147 / 17
	П. вошла в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет путем «закладок». ОПС имело «склады», «диспетчеров», «закладчиков», интернет магазин и т.д. Судя по приговору, участники данного ОПС сами привлекали к осуществлению «закладок» своих родственников и знакомых. П. осуществляла функции «склада».
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет л/с

Окончательно назначено 8 лет л/с в ИК общего режима с ограничением свободы 6 мес.
	П. ранее не судимая.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	СВЕРДЛОВСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Верх-Исецкий районный суд г. Екатеринбург Свердловской области

	26.06.17
1 – 269 / 17
	Ф.И.О. участвовал в ОПС, осуществлявшей незаконные валютные операции на сумму 0,5 млрд.руб., переводя денежные средства на счета предприятий КНР, предоставляя при этом недостоверные сведения об основаниях переводов.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 193.1 УК РФ (валютные операции с использованием подложных документов)
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с
Ч. 3 ст. 193.1 УК РФ – 4 года л/с

Окончательно назначено 5 лет л/с условно с испытательным сроком 5 лет
	Ф.И.О. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, состояние здоровья, малолетний ребенок. Отягчающих обстоятельств не установлено.

Применены ст.ст. 64 и 73 УК РФ

	СЕВАСТОПОЛЬ

	Ленинский районный суд г. Севастополя

	16.06.17
1 – 124 / 17
	А. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков, в основном опийной группы, без применения Интернета. При сбыте использовались «тайники». А. занимался в т.ч. расфасовкой наркотиков.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, 12 эпизодов ч. 4 ст. 228.1, 7 эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 и ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с с ограничением свободы 1 год
По каждому эпизоду ч. 4 ст. 228.1 и ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – по 8 – 9  лет л/с и штраф 100 – 150 тыс. руб.

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 8 лет л/с со штрафом 150 тыс. руб.

Окончательно назначено 10 лет л/с со штрафом 200 тыс. руб. и с последующим ограничением свободы на 1 год
	А. ранее судимый. Освобожден условно-досрочно.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, состояние здоровья. Отягчающее обстоятельство – рецидив преступления.
Применена ст. 64 УК РФ

	Нахимоский районный суд г. Севастополя

	05.09.17
1 – 240 / 17
	С 2007 г. в ряде помещений Севастополя осуществлялось проведение азартных игр с использованием игровых автоматов. После присоединения Севастополя к РФ такая деятельность стала незаконной, но владельцами игровых автоматов она была продолжена. При этом образовалось ОПС, в которой участвовал В. Проведение азартных игр стало осуществляться в т.ч. с использованием Интернет, к незаконной деятельности стали привлекаться новые лица. 
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 171.2 УК РФ (незаконные организация и проведение азартных игр)
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с со штрафом 250 тыс. руб. и с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 3 ст. 171.2 УК РФ – 2 года 6 мес. л/с со штрафом 300 тыс. руб.

Окончательно назначено 5 лет л/с условно с испытательным сроком 4 года и со штрафом 350 тыс. руб. и с ограничением свободы 6 мес.
	В. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию. Отягчающее обстоятельство – рецидив преступления.

Применена ст. 73 УК РФ

	СМОЛЕНСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Ленинский районный суд г. Смоленска

	18.07.18
1 – 161 / 18
	К. участвовала в ОПС, осуществлявшим незаконную банковскую деятельность
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 2 ст. 172, ч. 2 ст. 187, ч. 2 ст. 173.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с со штрафом 30 тыс. руб.
Ст.ст. 172 и 187 УК РФ – по 2,5 года л/с и штрафом

Окончательно назначено 5 лет л/с условно с испытательным сроком 5 лет и со штрафом 70 тыс. руб.
	К. ранее не судимая.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников. Отягчающих обстоятельств не имеется. 

Применена ст. 73 УК РФ

	19.09.18

1 – 109 / 18
	Дело аналогичное выше приведенному, но обвинение по ч. 1 ст. 210 УК РФ – руководство ОПС, осуществляющим незаконную банковскую деятельность. Данное ОПС организовала Р.
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с со штрафом 350 тыс. руб.

Ст.ст. 172 и 187 УК РФ – по 1 году л/с со штрафом.

Окончательно назначено 5 лет л/с в ИК общего режима со штрафом 400 тыс. руб.
	Р. ранее не судимая.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников. Отягчающих обстоятельств не имеется. 

Применена ст. 73 УК РФ

	САНКТ-ПЕТЕРБУРГ

	Фрунзенский районный суд Санкт-Петербурга

	22.02.17
1 – 228 / 17
	У. участвовал в ОПС, занимающимся незаконным возмещением НДС из бюджета РФ. Суммы ущерба 10 – 44 млн. по эпизодам.
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и 7 эпизодов ч. 4 ст. 159 УК РФ, в т.ч. через ч. 3 ст. 30 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с
По эпизодам ч. 4 ст. 159 УК РФ – от 2 до 3 лет л/с

Окончательно назначено 8 лет л/с условно с испытательным сроком 5 лет
	У. ранее не судим.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, н/л ребенок. Отягчающих обстоятельств не имеется. 

Применена ст. 64 и ст. 73 УК РФ

	09.02.17

1 – 229 / 17
	И. участвовал в ОПС, занимающимся незаконным возмещением НДС из бюджета РФ. Суммы ущерба 10 – 44 млн. по эпизодам.

Квалификация – ч. 2 ст. 210 и 7 эпизодов ч. 4 ст. 159 УК РФ, в т.ч. через ч. 3 ст. 30 УК РФ

Аналогичное выше приведенному дело
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с
По эпизодам ч. 4 ст. 159 УК РФ – от 1 до 2 лет л/с

Окончательно назначено 3 года 8 мес. л/с

С отменой условно-досрочного освобождения по предыдущему приговору – 3 года 10 мес. л/с в ИК строгого режима
	И. ранее судимый.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, 2 малолетних ребенка, положительные характеристики. Отягчающее обстоятельство – опасный рецидив преступления.

Применена ст. 64 УК РФ

	Куйбышевский районный суд Санкт-Петербурга

	20.12.17
1 – 19 / 17
	Г. участвовал в ОПС, похищавшем квартиры граждан обманным путем.
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 4 ст. 159 и ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 159 УК РФ
	По ч. 2 ст. 210 УК РФ оправдан в связи с тем, что несколько групп в структуре ОПС по уголовному делу установлено не было.
По эпизодам ст. 159 УК РФ – от 2 до 3 лет л/с.
	Г. ранее не судимый.

	СТАВРОПОЛЬСКИЙ КРАЙ

	Промышленный районный суд г. Ставрополя

	09.11.17
1 – 705 / 17
	П. вошел в ОПС, осуществляющее сбыт наркотиков через Интернет. Лично П. вначале осуществлял функции «розничного курьера», затем – «оптового курьера».
Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года 9 мес. л/с с ограничением свободы 1 год
Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет 5 мес. л/с

Окончательно назначено 8 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 1 год
	П. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетние дети. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	Минераловодский городской суд Ставропольского края

	24.07.18
1 – 366 / 18
	С. участвовал в ОПС, которая похищала денежные средства кредитных организаций с использованием оформления бестоварных сделок по подложным документам. Кредиты оформлялись на граждан, которых убеждали в отсутствии оснований погашать кредиты.
Квалификация – ч. 2 ст. 210 и 3 эпизода ч. 4 ст. 159 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с со штрафом 50 тыс. руб.
По каждому эпизоду ч. 4 ст. 159 УК РФ – 5 лет л/с со штрафом 50 тыс. руб.

Окончательно назначено 5 лет 3 мес. л/с  условно с испытательным сроком 4 года и со штрафом 100 тыс. руб.
	С. ранее судимый, освобожден условно-досрочно.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, обязательство возместить ущерб. 

Применена ст. 73 УК РФ

	ТЮМЕНСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Тобольский городской суд Тюменской области

	31.07.17
1 – 313 / 17
	В. руководила одним из структурных подразделений ОПС, осуществляющего сбыт наркотиков через Интернет.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, ч. 4 ст. 228.1 УК РФ, ч. 1 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1 УК РФ, ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1 УК РФ, ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1 УК РФ, ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с с ограничением свободы 1 год
По эпизодам ст. 228.1 УК РФ – от 3 до 4 лет л/с

Окончательно назначено 5 лет л/с в ИК общего режима с ограничением свободы 1 год
	В. ранее не судимая.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, состояние здоровья, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	ХАБАРОВСКИЙ КРАЙ

	Комсомольский районный суд Хабаровского края

	07.02.17
1 – 28 / 17
	Э. участвовал в ОПС, осуществлявшем кражу нефти из нефтепровода. Лично Э. участвовал в установлении «врезок» в нефтепровод, управлял автотранспортом при перевозке похищенной нефти.
Квалификация - ч. 2 ст. 210; ст. 158; ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 158 УК РФ
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 1 год л/с с ограничением свободы 9 мес.
По эпизодам ч. 4 ст. 158 УК РФ – по 3 года л/с

Окончательно назначено 3 года 6 мес. л/с в ИК общего режима с ограничением свободы 9 мес.
	Э. ранее не судим.
Дело рассмотрено в особом порядке гл. 40 УПК РФ

Смягчающие обстоятельства – признание вины, способствование расследованию, н/л ребенок. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	22.11.17

1 – 3 / 17
	Обвинялись несколько лиц

Квалификация на досудебной стадии– ч. 1 ст. 210 и эпизоды ст.ст. 158 и 215.3 УК РФ

Ч. 2 ст. 210 и аналогичные эпизоды (кража из нефтепроводов и самовольное к ним подключение)
	По ст. 210 УК РФ все подсудимые оправданы.

По ст.ст. 158 и 215.3 УК РФ назначены наказания в виде л/с в т.ч. условно
	

	Ленинский районный суд г. Комсомольск-на- Амуре Хабаровского края

	17.04.17

1 – 1 / 17
	Обвинялись несколько лиц

Квалификация на досудебной стадии – ч. 1 ст. 210 и более 10 эпизодов ч. 4 ст. 160 УК РФ

Ч. 2 ст. 210 и и более 10 эпизодов ч. 4 ст. 160 УК РФ (присвоение, растрата)
	По ст. 210 УК РФ все подсудимые оправданы.

По ст. 160 УК РФ назначены наказания в виде л/с
	

	ЧЕЛЯБИНСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Ленинский районный суд г. Челябинска

	29.12.16
1 – 900 / 16
	Ф. руководила одним из подразделений ОПС, похищавшего денежные средства Сбербанка путем предоставления в банк недостоверных сведений при получении кредитов. Ущерб несколько млн. руб.
Квалификация – ч. 1 ст. 210 и 12 эпизодов ч. 4 ст. 159.1 УК РФ (мошенничество в сфере кредитования)
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с с ограничением свободы 1 год
По каждому эпизоду ч. 4 ст. 159.1 УК РФ – по 3 года л/с

Окончательно назначено 6 лет л/с в ИК общего режима с отсрочкой исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет.
	Ф. ранее не судимая
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, н/ ребенок, частичное возмещение ущерба. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 82 УК РФ – отсрочка исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет.



	31.01.17

1 – 145 / 17
	Дело аналогичное выше приведенному. В. обвинялась по ч. 2 ст. 210 УК РФ и тем же эпизодам ст. 159.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с с ограничением свободы 1 год

По каждому эпизоду ч. 4 ст. 159.1 УК РФ – по 3 года л/с

Окончательно назначено 5 лет л/с в ИК общего режима с отсрочкой исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет.
	В. ранее не судимая

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетние дети, положительная характеристика, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 82 УК РФ – отсрочка исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет.



	Курчатовский районный суд г. Челябинска

	14.02.18
1 – 60 / 18
	Р. руководителя одним из структурных подразделений ОПС, осуществляющего сбыт наркотиков через Интернет. 
Квалификация – ч. 1 ст. 210, 10 эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1, 11 эпизодов ч. 4 ст. 228.1 и ч. 2 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 6 лет л/с 
Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с по каждому эпизоду

Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет 6 мес. л/с по каждому эпизоду

Ч. 2 ст. 174.1 УК РФ – штраф 90 тыс. руб.

Окончательно назначено 8 лет л/с в ИК общего режима со штрафом 90 тыс. руб.
	Р. ранее не судимая
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительная характеристика. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	13.09.18

1 – 338 / 18
	Х. участвовал в ОПС, осуществляющем сбыт наркотиков через Интернет. Выполнял функции «закладчика».

Квалификация – ч. 2 ст. 210 и ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ

Дело аналогичное вышеприведенному в отношении Р.
	Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет л/с

Окончательно назначено 9 лет л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 6 мес.
	Х. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительная характеристика, малолетние дети. Отягчающих обстоятельств не имеется.


