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Кузьминых К.С.,

Адвокат АП Санкт-Петербурга, к.ю.н., доц.

Устюжанинов Д.А.,

Адвокат АП Ленинградской области
СОДЕРЖАНИЕ ОТДЕЛЬНЫХ ПРИГОВОРОВ ПО УГОЛОВНЫМ ДЕЛАМ О ПРЕСТУПЛЕНИЯХ, ПРЕДУСМОТРЕННЫХ ст. 210 УК РФ, С ВЫВОДАМИ СУДА О НЕДОКАЗАННОСТИ ОБВИНЕНИЯ В ПРЕСТУПНОМ СОБЩЕСТВЕ
2017 – 2019 гг. (всего 10 приговоров)
Подборка приговоров произведена на сайте https://sudact.ru/ 
	Дата приговора и номер уголовного дела 


	Краткая фабула и квалификация
	Назначенное судом наказание
	Примечание

	БЕЛГОРОДСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Старооскольский городской суд Белгородской области

	29.06.17
1 – 1 / 17

1 – 318 / 16
	П.и В. создали ОПС для незаконного проведения азартных игр (ст. 171.2 УК РФ). В состав ОПС вошли ПА, М. и Г. Азартные игры были организованы в сети Интернет, с созданием залов виртуальных игровых автоматов в интернет-кафе, где посетителям предлагались телематические услуги, без использования терминов азартных игр. Такие залы являлись обособленными структурными подразделениями ОПС. 
Квалификация на досудебной стадии:

П.и В.  – ч. 1 ст. 210, ч. 2 ст. 171.2 УК РФ

ПА., М. и Г.  – ч. 2 ст. 210, ч. 2 ст. 171.2 УК РФ
	По обвинению в совершении преступления ст. 210 УК РФ (ОПС) все подсудимые оправданы, т.к. признаков ОПС судом не установлено, но установлены признаки совершения преступления ст. 171.2 УК РФ группой лиц. Осуждены по ст. 171.2 УК РФ.
	Все осужденные ранее не судимые.
П. и В. вину признал частично, пояснив, что ОПС не создавали и не руководители никаким ОПС. П. до 2006 г. занимался игорной деятельностью. Пояснили, что в кафе оказывались телематические услуги. ПА вину не признала полностью, пояснив, что была номинальным учредителем, никаких доходов не распределяла, бухгалтерскую деятельность не вела. М. вину не признал полностью, пояснил, что никаких преступлений не совершал, а официально работал у П. – настраивал компьютеры и интернет. Г. вину не признала полностью – оказывала одноразовые юридические услуги П. 

	ВОЛГОГРАДСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Краснооктябрьский районный суд г. Волгограда

	04.02.19
1 – 2 / 19
	Ф.И.О. организовал получение и сбыт немаркированной алкогольной продукции, привлек к такому бизнесу иных лиц, которые исполняли различные роли. 
Квалификация на досудебной стадии – ч. 1 ст. 210, ч. 4 ст. 171.1 УК РФ
	По обвинению по ст. 210 УК РФ оправдан, т.к. обвинением доказаны признаки ОПГ, но не ОПС
Ч. 4 ст. 171.1 УК РФ – 5 лет 6 мес. в ИК общего режима
	Ф.И.О. ранее не судим. Вину не признал, пояснив, что занимался сбытом алкогольной продукции. Продукцию приобретали по договорам поставки, реализовывали через ряд магазинов. 
Смягчающие обстоятельства – малолетний ребенок, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	КИРОВСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Октябрьский районный суд г. Киров

	21.02.19
1 – 38 / 19
	П., И. и С. вошли в ОПС, занимавшуюся распространением наркотиков через Интернет. В ОПС были менеджеры, операторы, интернет магазины, фасовщики, закладчики и т.д. Конкретно П. и С. осуществляли «закладки», И. также привозил крупные партии наркотика (оптовый курьер).
Квалификация на досудебной стадии:

Квалификация П. – ч. 2 ст. 210, 45 эпизодов ч. 4 ст. 228.1 и 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ

Квалификация И. – ч. 2 ст. 210 и 38 эпизодов ч. 4 ст. 228.1 УК РФ

Квалификация С. – ч. 2 ст. 210, 6 эпизодов ч. 4 ст. 228.1, 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 и 1 эпизод ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	По ст. 210 УК РФ все подсудимые оправданы в связи с тем, что обвинение идентично описало признаки ОПС и ОПГ, также не было предоставлено доказательств того, что группа в ОПС входила, подчинялась ОПС или финансировалась ОПС.
Множественность эпизодов суд также признал недоказанной на том основании, что «закладки» осуществлялись с целью реализации единой партии наркотика.
	П., И. и С. ранее не судимые, молодой возраст, характеризуются все положительно. 
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию. Отягчающих обстоятельств не имеется.



	НИЖЕГОРОДСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Канавинский районный суд г. Н. Новгорода

	29.10.18
1 – 420 / 18
	М.  вначале начал лично производить психотропное вещество, после чего начал его сбывать. Затем создал ОПС по изготовлению и сбыту наркотиков. М. в ОПС осуществлял руководство и распределение денежных средств между соучастниками. 
Квалификация – ч. 1 ст. 210 и ч. 3 ст. 30,  ч. 3 ст. 228.1; ч. 4 ст. 228.1;  ч. 4 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1; ч. 4 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1, ч. 1 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1; ч. 4 ст. 228.1; ч. 1 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1; ч. 1 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1; ч. 1 ст. 174.1 УК РФ
	От обвинения по ч. 1 ст. 210 УК РФ государственный обвинитель отказался.
По ст. 228.1 УК РФ назначены наказания от 4 до 7 лет л/с (по эпизодам)

Окончательно назначено 7 лет 10 мес. л/с в ИК строгого режима
	М. ранее не судимый.
На момент вынесения приговора остальные соучастники уже осуждены.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных лиц, малолетний ребенок. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ

	РЕСПУБЛИКА ТАТАРСТАН

	Московский районный суд г. Казани РТ

	03.02.17
1 – 6 / 17
	Г. и Га арендовали подвал помещения, в котором оборудовали салон с компьютерами для проведения азартных игр. З. работал в салоне охранником, а Е. его в отдельные дни в качестве охранника салона подменял.
Квалификация:

Г., Га. – ч. 1 ст. 210, ч. 3 ст. 171.2 УК РФ

З. и Е. – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 171.2 УК РФ

(незаконные организация и проведение азартных игр)
	По ст. 210 УК РФ все подсудимые оправданы на том основании, что обвинением не доказано, что их действия были объединены единой целью, а квалификация по ст. 210 УК РФ на досудебной стадии была избыточной.
По ч. 3 ст. 172.1 УК РФ всем назначено наказание в виде л/с
	Г. и Га. ранее судимые. З. и Е. ранее не судимые.
Г. и Га. вину признали частично. З. и Е. вину признали полностью, пояснив, что сознавали, что в охраняемом ими салоне осуществляются азартные игры. 

	27.04.17

1 – 125 / 17
	Б. работал администратором салона, где проводились азартные игры. Такая его деятельность на досудебной стадии была квалифицирована в т.ч. по ч. 1 ст. 210 УК РФ – как руководство ОПС.
Квалификация – ч. 1 ст. 210 и ч. 3 ст. 171.2 УК РФ
	По ч. 1 ст. 210 УК РФ оправдан за отсутствием состава преступления.
По ч. 3 ст. 171.2 УК РФ – 1,5 года в колонии поселении
	Б. ранее не судимый.

	Кировский районный суд г. Казани РТ

	16.01.17

1 – 17 / 17
	Х., ФИО1 и ФИО2 работали в качестве администраторов или охранников в игровом салоне, где осуществлялись азартные игры. 

Квалификация – ч. 2 ст. 210, ч. 3 ст. 171.2 УК РФ
	По ст. 210 УК РФ все подсудимые оправданы на том основании, что обвинением не доказано, что их действия были объединены единой целью, а квалификация по ст. 210 УК РФ на досудебной стадии была избыточной.

По ч. 3 ст. 172.1 УК РФ всем назначено наказание в виде л/с 1,5 года условно.
	Х., ФИО1 и ФИО2 ранее не судимые. Вину признали по ст. 171.2 УК РФ, по ст. 210 УК РФ вину не признали.

Применена ст. 73 УК РФ

	Ново-Савинский районный суд г. Казани РТ

	13.11.17

1 – 332 / 17
	Подсудимые создали юридическое лицо, которое занималось оформлением незаконного пребывания иностранных граждан на территории РФ. Эти же подсудимые работали в данном юридическом лице, выполняя те или иные обязанности. 

Квалификация:

С. – ч. 1 ст. 210 и ч. 1 ст. 322.1 УК РФ, и несколько других составов преступлений

Г., К. и Ком. – ч. 2 ст. 210 и ст. 322.1 УК РФ (организация незаконной миграции)
	По ст. 210 УК РФ все подсудимые оправданы.

По ст. 322.1 УК РФ осуждены к 1 – 2 годам л/с, почти все условно
	В части обвинения по ст. 210 УК РФ подсудимые вину не признали. 


	ХАБАРОВСКИЙ КРАЙ

	Комсомольский районный суд Хабаровского края

	22.11.17

1 – 3 / 17
	Обвинялись несколько лиц

Квалификация на досудебной стадии– ч. 1 ст. 210 и эпизоды ст.ст. 158 и 215.3 УК РФ

Ч. 2 ст. 210 и аналогичные эпизоды (кража из нефтепроводов и самовольное к ним подключение)
	По ст. 210 УК РФ все подсудимые оправданы.

По ст.ст. 158 и 215.3 УК РФ назначены наказания в виде л/с в т.ч. условно
	

	Ленинский районный суд г. Комсомольск-на- Амуре Хабаровского края

	17.04.17

1 – 1 / 17
	Обвинялись несколько лиц

Квалификация на досудебной стадии – ч. 1 ст. 210 и более 10 эпизодов ч. 4 ст. 160 УК РФ

Ч. 2 ст. 210 и и более 10 эпизодов ч. 4 ст. 160 УК РФ (присвоение, растрата)
	По ст. 210 УК РФ все подсудимые оправданы.

По ст. 160 УК РФ назначены наказания в виде л/с
	


