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Кузьминых К.С.,

Адвокат АП Санкт-Петербурга, к.ю.н., доц.

Устюжанинов Д.А.,

Адвокат АП Ленинградской области
СОДЕРЖАНИЕ ОТДЕЛЬНЫХ ПРИГОВОРОВ ПО УГОЛОВНЫМ ДЕЛАМ О ПРЕСТУПЛЕНИЯХ, ПРЕДУСМОТРЕННЫХ частью 1 ст. 210 УК РФ, 
2017 – 2019 гг. (20 приговоров)
Подборка приговоров произведена на сайте https://sudact.ru/ 
	Дата приговора и номер уголовного дела 


	Краткая фабула и квалификация
	Назначенное судом наказание
	Примечание

	РЕСПУБЛИКА АЛТАЙ

	Горно-алтайский городской суд

	09.10.17
1 – 315 / 17
	Я. организовал контрабанду на территорию РФ наркотика в крупном размере, создал для его сбыта через Интернет ОПС, которым было совершено 8 оконченных сбытов наркотиков «бесконтактным» способом («закладки») и 4 покушения на такой сбыт. Также совершена легализация денежных средств, полученных от сбыта наркотиков. Общение с поставщиком наркотика и с соучастниками осуществлялось через Интернет. В структуре ОПС имелись «склад», «оператор» и «закладчики». Квалификация – ч. 1 ст. 210, несколько эпизодов чт. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 и оконченных ч. 4 ст. 228.1 УК РФ, ч. 4 ст. 174.1 УК РФ, а также ч. 3 ст. 33 ч. 3 ст. 229.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 6 лет 6 мес. л/с с ограничением свободы 1 год
Ч. 3 ст. 33 ч. 3 ст. 229.1 УК РФ – 6 лет 2 мес. л/с

По эпизодам ч. 4 ст. 228.1 и ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 – от 5 до 6 лет л/с

Ч. 4 ст. 174.1 УК РФ – 2 года л/с

Окончательно назначено 9 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 1 год
	Я. ранее не судим. 
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – активное способствование расследованию, изобличение иных соучастников, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применены ч. 2 и 4 ст. 61 и ч. 2 и 3 ст. 66 УК РФ, ст. 64 УК РФ



	БРЯНСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Бежицкий районный суд г. Брянска

	02.02.17
1 – 35 / 17
	М. создал ОПС по сбыту наркотиков, состоящую из 2 структурных подразделений по территориальному признаку (сбыт на двух разных территориях области), руководил группами, осуществляющими сбыт наркотиков, осуществлял поставку наркотиков для сбыта, распределял между соучастниками денежные средства. Наркотики сбывали в подъездах и т.д. (без сети Интернет), группа раскрыта в результате ОРМ.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, 13 эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 8 лет л/с со штрафом и с ограничением свободы на 1 год
Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет л/с со штрафом

Все эпизоды ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 и 6,5 лет л/с со штрафами

Окончательно назначено 9 лет л/с со штрафом и с ограничением свободы 1 год
	М. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, состояние здоровья, положительная характеристика. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применены ст.ст. 62 и 66 УК РФ, позволившие назначить наказание ниже низшего предела без ссылки на ст. 64 УК РФ

	ИРКУТСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Нижнеудинский городской суд Иркутской области

	11.02.19
1 – 374 / 18

1 – 4 / 19
	Р. организовал и руководил ОПС, которое занималось незаконной порубкой лесных насаждений. В ОПС было 5 лесозаготовительных бригад. Иные лица обеспечивали такие бригады питанием, ГСМ и оборудованием. В бригадах имелись не только вальщики леса, но и лица, наблюдавшие за окружающей обстановкой. 
Квалификация – ч. 1 ст. 210 и 6 эпизодов ч. 3 ст. 260 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с с ограничением свободы 1 год
по каждому из 6 эпизодов ч. 3 ст. 260 УК РФ – по 2 года л/с

Окончательно назначено 6 лет л/с в ИК строгого режима
	Р. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, наличие 2 малолетних детей, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	КРАСНОЯРСКИЙ КРАЙ

	Свердловский районный суд г. Красноярска

	26.09.17
1 – 410 / 17
	Н., предварительно изучив рынок сбыта наркотиков и их аналогов, спланировал механизм сбыта наркотиков через Интернет, создал ОПС с привлечением иных лиц. ОПС состояло из руководства и территориальных подразделений (филиалов) в регионах РФ. Был создан Интернет-магазин с «ветками» в регионах. Неустановленное лицо при этом организовало регулярные поставки наркотика на территорию РФ контрабандным путем.  Предметом сбыта были как наркотические средства, так и их аналоги.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, не менее 11 эпизодов оконченных и неоконченных составов ч. 4 ст. 228.1, 3 эпизода ч. 4 ст. 229.1 и ч. 4 ст. 174.1 УК РФ, а также 1 эпизод ч. 5 ст. 228.1 УК РФ
	Ч.1 ст. 210 УК РФ – 9 лет 10 мес. л/с со штрафом 450 тыс. руб. и ограничением свободы на 1,5 года
ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – здесь и далее по каждому эпизоду – 7 лет 2 мес. л/с со штрафом

по ч. 1 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года 9 мес. л/с со штрафом 

по ч. 1 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 4 года 10 мес. л/с со штрафом

ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 9 лет 8 мес. л/с со штрафом

ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 9 лет 9 мес. л/с со штрафом

ч. 4 ст. 229.1 УК РФ – 9 лет 10 мес. л/с со штрафом

ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 229.1 УК РФ – 7 лет л/с со штрафом

ч. 4 ст. 174.1 УК РФ – 3 года 3 мес. л/с со штрафом

все штрафы в размерах по 200 – 360 тыс. руб.

Окончательно назначено 14 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима со штрафом 2 млн. руб. и с ограничением свободы на 1,5 года
	Н. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – явка с повинной, признание вины, активное способствование расследованию, две малолетних детей. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	ЛЕНИНГРАДСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Кингисеппский городской суд Ленинградской области

	07.06.18
1 – 80 / 18
	М., являясь учредителем и владельцем ряда юридических лиц, создал ОПС с целью получения выгоды от уклонения от уплаты таможенных платежей. Вовлек в ОПС своих знакомых и работников юридических лиц. ОПС состояло из нескольких структурных подразделений – бухгалтерское, транспортное, группа замены товара, группа сопровождения. При ввозе товара в документах указывался иной товар с более низкой ставкой таможенных пошлин и взымаемого налога. 
Квалификация – ч. 1 ст. 210 и 3 эпизода ч. 4 ст. 194 УК РФ (уклонение от уплаты таможенных платежей)
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с со штрафом 400 тыс. руб., с ограничением свободы на 1 год
По каждому из эпизодов ч. 4 ст. 194 УК РФ – от 2,5 до 4 лет л/с со штрафами от 150 до 350 тыс. руб.

Окончательно назначено 6 лет 3 мес. л/с в ИК строгого режима со штрафом 0,9 млн. руб. и с ограничением свободы на 1 год
	М. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, способствовал розыску имущества и добровольно возместил имущественный ущерб, причиненный преступлением, имеет правительственные и ведомственные награды. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	14.06.18
1 – 79 / 18
	Х., являясь учредителем и владельцем ряда юридических лиц, создал ОПС с целью получения выгоды от уклонения от уплаты таможенных платежей. ОПС состояло из нескольких структурных подразделений – бухгалтерское, транспортное, группа замены товара, группа сопровождения.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, 3 эпизода преступлений ч. 4 ст. 194 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 7 лет л/с со штрафом 500 тыс. руб., с ограничением свободы на 1 год

По каждому из эпизодов ч. 4 ст. 194 УК РФ – от 3,5 до 4 лет л/с со штрафами от 300 до 400 тыс. руб.

Окончательно назначено 7 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима со штрафом 1,5 млн. руб. и с ограничением свободы на 1 год
	Х. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, возместил 88 млн. руб. Отягчающих обстоятельств не имеется.



	07.09.18
1 – 170 / 18
	А. и С. руководили ОПС, занимавшимся получением выгоды от уклонения от уплаты таможенных платежей. Механизм преступлений аналогичен тому, что приведен по выше указанным делам того же суда.
Квалификация:

А. – ч. 1 ст. 210, ч. 4 ст. 194, ч. 1 ст. 228 УК РФ

С. – ч. 1 ст. 210, ч. 4 ст. 194 УК РФ

Б. – ч. 2 ст. 210 и 3 эпизода ч. 4 ст. 194 УК РФ

Е. – ч. 2 ст. 210 и 1 эпизод ч. 4 ст. 194 УК РФ

К. – ч. 5 ст. 33 ч. 4 ст. 194 УК РФ

Ков. – ч. 2 ст. 210 и 3 эпизода ч. 4 ст. 194 УК РФ

И еще несколько лиц с обвинением по ч. 2 ст. 210 и ч. 4 ст. 194 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с с ограничением свободы на 1 год
Ч. 2 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с

Ч. 4 ст. 194 УК РФ – 4 года л/с

А. и С. наказание назначено в виде реального л/с в ИК строгого режима
Остальным осужденным (по ч. 2 ст. 210 УК РФ) – наказание назначено условно
	Все подсудимые вину признали, в содеянном раскаялись. Ранее не судимы. Смягчающие обстоятельства установлены. Отягчающих обстоятельств не имеется. Подсудимые внесли собственные денежные средства  в счет погашения имущественного ущерба.
Применена ст. 64 УК РФ, а в отношении обвиняемых по ч. 2 ст. 210 УК РФ – ст. 73 УК РФ

	РЕСПУБЛИКА ТАТАРСТАН

	Набережночелнинский городской суд РТ

	07.02.18

1 – 115 / 18
	С. вошла в ОПС, занимающееся сбытом наркотиков через Интернет. В ОПС выполняла функции оператора – координировала доставки партий наркотиков, их распределение в ряде городов РФ. Кроме того, находила и вовлекала в ОПС «розничных закладчиков».
Квалификация – ч. 1 ст. 210, ч. 3 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1; ч. 4 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1; ч. 4 ст. 228.1; ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1; ч. 1 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 5 лет л/с
По эпизодам ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – по 5 лет л/с

Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 4 года л/с

Ч. 1 ст. 174.1 УК РФ –штраф 50 тыс. руб.

Окончательно назначено 6 лет л/с в ИК общего режима с отсрочкой исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет
	С. ранее не судимая.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетний ребенок, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ, а также отсрочка исполнения наказания ст. 82 УК РФ – до достижения ребенком 14-летнего возраста
Освобождена из под стражи после оглашения приговора.

	РОСТОВСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Шахтинский городской суд Ростовской области

	10.10.18
1 – 820 / 18
	К. создал ОПС, осуществляющую сбыт наркотиков через Интернет и «закладки». ОПС имела разветвленную сеть в регионах. Ежедневный оборот ОПС составлял от 150 до 300 тыс. руб. В ОПС входило не менее 4 ОПГ.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, ч. 5 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 и ч. 4 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 9 лет 6 мес. л/с с ограничением свободы 6 мес.
Ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 9 лет 6 мес. л/с

Ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1 УК РФ – 7 лет л/с

Ч. 4 ст. 174.1 УК РФ – 3 года л/с

Окончательно назначено 11 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима с ограничением свободы 6 мес.
	К. ранее не судимый.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, помощь в розыске имущества. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	САМАРСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Промышленный районный суд г. Самары

	13.02.19

1 – 75 / 19
	Д. руководил ОПС, осуществляющим сбыт наркотиков через Интернет. ОПС имело интернет-магазин, осуществляло рекламу, имело несколько структурных подразделений по территориальному признаку, осуществляло сбыт наркотиков в ряде субъектов РФ. В ОПС имелись операторы, закладчики, фасовщики, финансисты и т.д. 
Квалификация - ч. 1 ст. 210, ч. 4 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 4 ст. 228.1, ч. 3 ст. 228.1, ч. 3 ст. 228.1 УК РФ УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 6 лет л/с с ограничением свободы 1 год
По эпизодам ст. 228.1 УК РФ – от 5 до 6,5 лет л/с

Окончательно назначено 7 лет 10 мес. л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 1 год
	Д. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетний ребенок. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	28.01.19

1 – 76 / 19
	В. создал ОПС, осуществляющим сбыт наркотиков через Интернет. ОПС имело интернет-магазин, осуществляло рекламу, имело несколько структурных подразделений по территориальному признаку, осуществляло сбыт наркотиков в ряде субъектов РФ. В ОПС имелись операторы, закладчики, фасовщики, финансисты и т.д.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, 13 эпизодов ч. 4 ст. 228.1, 2 эпизода ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 и 2 эпизода ч. 3 ст. 30 ч. 5 ст. 228.1, ч. 4 ст. 174.1 УК РФ 
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 6 лет 9 мес.  л/с с ограничением свободы 1 год

По эпизодам ст. 228.1 УК РФ – от 5 до 6 лет 8 мес. л/с

Ч. 4 ст. 174.1 УК РФ – 3 года л/с

Окончательно назначено 9 лет л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 1 год
	В. ранее  не судимый.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, 2 малолетних ребенок. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	26.02.19

1 – 77 /19
	Н. руководил ОПС, осуществляющим сбыт наркотиков через Интернет. ОПС имело интернет-магазин, осуществляло рекламу, имело несколько структурных подразделений по территориальному признаку, осуществляло сбыт наркотиков в ряде субъектов РФ. В ОПС имелись операторы, закладчики, фасовщики, финансисты и т.д.
Квалификация - ч.1 ст.210, ч.4 ст.228.1, ч.4 ст.228.1, ч.4 ст. 228.1, ч.4 ст.228.1, ч.4 ст. 228.1, ч.3 ст.30, ч.5 ст.228.1, ч.4 ст.228.1, ч.3 ст.30, ч.5 ст.228.1, ч.3 ст.30, ч.4 ст.228.1, ч.4 ст.228.1, ч.4 ст. 228.1, ч.3 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 6 лет л/с с ограничением свободы 1 год

По эпизодам ст. 228.1 УК РФ – от 4 до 6,5 лет л/с

Окончательно назначено 7 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима с последующим ограничением свободы 1 год
	Н. ранее не судим.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	САРАТОВСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Октябрьский районный суд г. Саратова

	03.02.17
1 – 17 / 17
	С. создал ОПС, которая через учрежденную С. фирму реализовывало населению БАДы под видом лекарственных средств по существенно завышенным ценам. Рекламу фирма осуществляла на телевидении. У 290 гр-н было в итоге похищено 9,5 млн. руб.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, 2 эпизода ч. 4 ст. 159 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 5 лет 6 мес. л/с с ограничением свободы 1 год
По эпизодам ч.4 ст. 159 УК РФ – 4 года л/с и 4 года 6 мес. л/с

Окончательно назначено 6 лет л/с с ограничением свободы 1 год
	С. ранее не судим.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, добровольное возмещение ущерба потерпевшим. Отягчающих обстоятельств не установлено.

	Ленинский районный суд г. Саратова

	04.09.17

1 – 246 / 17
	П. и Б. вначале осуществляли охрану лиц, предоставляющих платные интимные услуги, а затем создали ОПС по организации таких услуг, в т.ч. с привлечением к ним несовершеннолетних. В ОПС были сутенеры, женщины, оказывающие платные интимные услуги, водители, кассиры – сборщики денег и т.д., имелась система дисциплинарных мер к нарушителям установленного порядка работы. 
Квалификация – ч. 1 ст. 210, ч. 2 ст. 241, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 3 ст. 240, ч. 1 ст. 241 УК РФ (вовлечение в занятие проституцией и организация проституции)
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 8 лет л/с

По каждому эпизоду ст. 240, 241 УК РФ – от 2 до 4 лет л/с

Окончательно назначено 

8 лет 7 мес. л/с в ИК строгого режима (П.), и 8 лет 6 мес. л/с в ИК строгого режима (Б.)

	П. ранее судим (1999 г.) к 10 г. л/с, освобожден в 2004 г. условно-досрочно, на момент начала совершения преступления (2006 г.) наказание не отбыто. Б. ранее не судимый. Вину П. и Б. признали полностью.
Смягчающие обстоятельства – признание вины, малолетние дети. У Б. отягчающих обстоятельств не имеется, у П. отягчающее обстоятельство – рецидив преступления.



	, 09.11.18

1 – 390 / 18
	Х. создал ОПС, осуществляющее сбыт героина в ряде субъектов РФ, и руководил этим ОПС вместе с З., Н. и П. Остальные – Д., Хо. И Ш. – участвовали в ОПС, в т.ч. перевозили партии героина и т.д. Героин помещали в «закладки», о местиах расположения которых доводили до приобретателей после получения оплаты на киви-кошелек. В сбыте использовался Интернет. Героин, судя по приговору, поступал из Таджикистана.
Квалификация Х., З., Н. и П.  – ч. 1 ст. 210 и несколько эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 4 и ч. 5 ст. 228.1 УК РФ. Квалификация Д., Хо. и Ш. – ч. 2 ст. 210 УК РФ и эпизоды ст. 228.1 УК РФ
	В отношении Х., З., Н. и П. – руководители ОПС:
Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 12 лет л/с

По каждому из эпизодов ст. 228.1 УК РФ – от 9 до 9,5 лет л/с

Окончательно назначено 12 лет 1 мес. л/с в ИК строгого режима.

Участникам ОПС – окончательно назначено от 8 лет л/с
	Все ранее не судимые, уроженцы Республики Таджикистан, а также гр-не Республики Таджикистан.
Все подсудимые вину признали полностью. Дело рассмотрено в общем порядке.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, наличие у ряда подсудимых малолетних детей. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	СМОЛЕНСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Ленинский районный суд г. Смоленска

	19.09.18

1 – 109 / 18
	Дело аналогичное выше приведенному, но обвинение по ч. 1 ст. 210 УК РФ – руководство ОПС, осуществляющим незаконную банковскую деятельность. Данное ОПС организовала Р.
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с со штрафом 350 тыс. руб.

Ст.ст. 172 и 187 УК РФ – по 1 году л/с со штрафом.

Окончательно назначено 5 лет л/с в ИК общего режима со штрафом 400 тыс. руб.
	Р. ранее не судимая.

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников. Отягчающих обстоятельств не имеется. 

Применена ст. 73 УК РФ

	ТЮМЕНСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Тобольский городской суд Тюменской области

	31.07.17
1 – 313 / 17
	В. руководила одним из структурных подразделений ОПС, осуществляющего сбыт наркотиков через Интернет.
Квалификация – ч. 1 ст. 210, ч. 4 ст. 228.1 УК РФ, ч. 1 ст. 30, ч. 5 ст. 228.1 УК РФ, ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1 УК РФ, ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1 УК РФ, ч. 3 ст. 30, ч. 4 ст. 228.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 4 года 6 мес. л/с с ограничением свободы 1 год
По эпизодам ст. 228.1 УК РФ – от 3 до 4 лет л/с

Окончательно назначено 5 лет л/с в ИК общего режима с ограничением свободы 1 год
	В. ранее не судимая.
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, состояние здоровья, положительные характеристики. Отягчающих обстоятельств не имеется.

	ЧЕЛЯБИНСКАЯ ОБЛАСТЬ

	Ленинский районный суд г. Челябинска

	29.12.16
1 – 900 / 16
	Ф. руководила одним из подразделений ОПС, похищавшего денежные средства Сбербанка путем предоставления в банк недостоверных сведений при получении кредитов. Ущерб несколько млн. руб.
Квалификация – ч. 1 ст. 210 и 12 эпизодов ч. 4 ст. 159.1 УК РФ (мошенничество в сфере кредитования)
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 4 года л/с с ограничением свободы 1 год
По каждому эпизоду ч. 4 ст. 159.1 УК РФ – по 3 года л/с

Окончательно назначено 6 лет л/с в ИК общего режима с отсрочкой исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет.
	Ф. ранее не судимая
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, н/ ребенок, частичное возмещение ущерба. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 82 УК РФ – отсрочка исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет.



	31.01.17

1 – 145 / 17
	Дело аналогичное выше приведенному. В. обвинялась по ч. 2 ст. 210 УК РФ и тем же эпизодам ст. 159.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 3 года л/с с ограничением свободы 1 год

По каждому эпизоду ч. 4 ст. 159.1 УК РФ – по 3 года л/с

Окончательно назначено 5 лет л/с в ИК общего режима с отсрочкой исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет.
	В. ранее не судимая

Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, малолетние дети, положительная характеристика, состояние здоровья. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 82 УК РФ – отсрочка исполнения наказания до достижения ребенком 14 лет.



	Курчатовский районный суд г. Челябинска

	14.02.18
1 – 60 / 18
	Р. руководителя одним из структурных подразделений ОПС, осуществляющего сбыт наркотиков через Интернет. 
Квалификация – ч. 1 ст. 210, 10 эпизодов ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1, 11 эпизодов ч. 4 ст. 228.1 и ч. 2 ст. 174.1 УК РФ
	Ч. 1 ст. 210 УК РФ – 6 лет л/с 
Ч. 3 ст. 30 ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет л/с по каждому эпизоду

Ч. 4 ст. 228.1 УК РФ – 6 лет 6 мес. л/с по каждому эпизоду

Ч. 2 ст. 174.1 УК РФ – штраф 90 тыс. руб.

Окончательно назначено 8 лет л/с в ИК общего режима со штрафом 90 тыс. руб.
	Р. ранее не судимая
Дело рассмотрено в порядке гл. 40.1 УПК РФ – досудебное соглашение о сотрудничестве.

Смягчающие обстоятельства – признание вины, активное способствование расследованию, в т.ч. в отношении иных соучастников, положительная характеристика. Отягчающих обстоятельств не имеется.

Применена ст. 64 УК РФ


